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hatarozata elleni fellebbezésrél

A Tolna Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
33/2014. (1X.18.) TVB hatarozata

A Tolna Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag — 2014. szeptember 18-an megtartott
tlésén — a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
307/P. § (2) bekezdésének c) pontjaban megallapitott hataskérében eljarva Kerecsenyi
Marton, a FIDESZ-MPP (székhelye: 1062 Budapest, Lendvay u. 28.; dombévari
levélcim: 7200 Dombévar, Teleki u. 7-9., levélcim: kerecse@freemail.hu; birdsagi
nyilvantartasba-vételi szama: 40/1989., 1189/2014)  képviseléje 4altal benyujtott
fellebbezés targyaban meghozta a kévetkezé

hatarozatot:

A Tolna Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: TVB) Dombévar Varos
Helyi Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: HVB) 75/2014. (1X.12.) szamu hatarozatat

helybenhagyja

Jelen hatarozat ellen annak meghozatalatél szamitott 3 (harom) napon belil az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen,
levélben, vagy elektronikus dokumentumként a Pécsi itél6tablahoz cimzett birdsagi
feltlvizsgalat iranti kérelmet nyujthat be. A birosagi felllvizsgalat iranti kérelmet a Tolna
Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsaganal (7100 Szekszard, Szent Istvan tér 11-13,,
fojegyzo@tolnamegye.hu, fax.:06-74-505-611) kell benyujtani, oly médon, hogy az
legkésébb 2014. szeptember 21-én 16.00 éraig megérkezzen A birdsagi eljarasban az
ugyvédi képviselet kotelezé. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy sajat tgyeben
ugyvédi képviselet nélkill is eljarhat. A birdsagi felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus

-----

minésitett elektronikus alairasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumkent
benyujtott kérelem mellékleteit oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba kell
alakitani. A birosagi eljaras nem targyi illetékmentes. A birésagi felllvizsgalat iranti

-----
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Indokolas

A beadvanyoz6 2014. szeptember 9-én kifogast nyujtott be a HVB-hez. A kifogas
szerint a Természetesen Dombovar Kozéleti Egyesilet” nevi jeldld szervezet
megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaiban rogzitett alapelveket azzal,

hogy:

Dombévar Varos Onkormanyzata kizarélagos rendelkezése alatt alloé Gn. arculati
elemeket, mint szellemi termékeket a jogosult Onkormanyzat hozzajarulasa
nélkil hasznalt fel;

a kizarolagos tulajdonaban lévé Dombé-Media Kit-n keresztul, dnkormanyzati
anyagi forrasok felhasznalasaval miikodteti a Dombé TV nevi helyi televiziot;
,Talapka Rudolf egyéni jelélt (...) a Dombovar és Kornyéke Vizikézmd-tarsulat
pénzeszkozeinek terhére tesz felel6tlen fizetési igéretet, ezzel a tarsulatot, amely
nem politikai szervezet, bevonja sajat kampéanyaba, intézébizottsagi elnGki
tisztségével visszaélve.”

A beadvéanyozo kifogasaban kérte:
A Vet 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan sziveskedjék ezért a T. Bizottsag

a ,Természetesen Dombévar Kozéleti Egyesiilet” nevi szervezetet eltiltani a
 Természetesen Dombévar’ név viselésétdl, attol, hogy a fentebb hivatkozott
arculati kézikényvben foglaltakhoz hasonlé jeleket, logokat alkalmazhasson a
valaszidsi kampanyban, tovébba attél, hogy a szervezet jelbltjei a Dombo TV
nevl helyi televizioban, mint kampany-eszk6zben barmilyen
kampéanytevékenységet fejthessenek ki;

Talapka Rudolf egyéni jeldltet eltiltani attol, hogy a Dombdvar és Kornyéke
Vizikbzmii-térsulat intézébizottsagi elndki tisztségével visszaélve, barmilyen, a
Tarsulat érdekkérébe tartozd Ugyet, kérilményt a vélasztasi kampanyban
felhasznathasson.”

A beadvanyozo a kifogashoz a kévetkezé mellékleteket csatolta:

- Dombovari Kézlony VI. évfolyamanak 4. szamanak 22. oldalat (1. melléklet),

- Dombovari Kézlony VI. évfolyamanak 17. szamanak 11. oldalat (2. melléklet),

- fénykép a , Természetesen Dombavar” facebook oldalarol (3. melléklet),

- fénykép a ,Természetesen Dombévar” facebook oldalarél (4. melléklet),

-, Dombovar Varos Arculati Kézikényve” szerinti alap logdja (5. melléklet),

-, Természetesen Dombovar” csapatanak logoja (6. melléklet),

- fénykép a ,Természetesen Dombévar” facebook oldal 2014 augusztus 5-i bejegyzés
(7. melleklet),

- fénykép a ,Természetesen Dombovar” facebook oldal 2014. junius 26-i bejegyzés (8.
melléklet),

- fénykép a ,Természetesen Dombovar” facebook oldalarél (9. melléklet),

- fénykép a ,Természetesen Dombévar” facebook oldalarol (10. melleklet),

- fénykép Anna-napi bucsu (11. melleklet),

-, Természetesen Dombovar” csapat széréanyaga (12. melléklet),

- Dombovari Polgarmesteri Hivatal arculati elemek (13. melléklet),

- fénykép a 61-es Uton lévd varoskdszonto tablardl (14. melléklet),

- fénykép a ,Természetesen Domboévar” facebook oldal alapadatairol (15. melléklet)

- Dombovar Varos Arculati Kézikonyve (16. melléklet)




- egy oldal a Dombévar Varos koéltségvetésébdl (17. melléklet)

A HVB a 2014. szeptember 12-én megtartott Ulésén a 75/2014. (IX. 12.) HVB
hatarozatban a Ve. 220. § szerint a kifogasnak nem adott helyt, azt elutasitotta.
A HVB hatarozatanak indokolasaban kifejti, hogy:

- megallapitasa szerint a ,Természetesen Dombévar” logé mind szinvildgaban,
mind formajaban eltér az énkormanyzati arculati kézikbnyvben meghatarozott
varosi arculati elemektdl, tehat a két logd nem teveszthetd 6ssze,

- a ,Természetesen Domboévar” név hasznalata a torvényi eléirasoknak megfelel,
tehat nem jogszabalysérto,

- a Természetesen Dombovar Kozéleti Egyesillet nem hasznalja a Dombovar
Varos Arculati Kézikbnyvében Iévé arculati elemeket,

- nem jogszabalysértd, hogy Dombévar Varos Onkormanyzata anyagi
tamogatasban részesiti a Dombo-Média Kit.-t,

- Talapka Rudolf a 12. szam melléklet 2. oldalanak 3. bekezdésében Iévd
nyilatkozata — miszerint: ,vezetéként sok munkam van benne, hogy felgyorsult a
projekt lezardsa és hogy 35000- Forintot hamarosan visszafizetnek a
dombovaéri csaladoknak” — megfelel a valésagnak és nem megtévesztd.

A HVB-nek a kifogast elutasitd hatarozata ellen beadvanyoz6 2014. szeptember 15-én
a TVB-hez cimzett fellebbezést terjesztett el6 a HVB-nél, mely a TVB-hez 2014.
szeptember 16-an érkezett meg.

A fellebbez6é a kifogasaban elbéadott kérelmeit, azok indokaival egyutt valtozatlanul
fenntartja. A beadvanyozo a fellebbezésben mindharom kifogassal érintett kerdéshez,
tovabbi kiegészitéseket is fizott, viszont Uj tényt vagy bizonyitékot nem jeldlt meg.

A beadvanyoz6 a kifogassal érintett elsé kérdéshez (,Természetesen Dombovar” név
hasznalata) 6sszefoglalva eléadja, hogy:
- ,a HVB a hatarozataban olyan jogkérdésekkel foglalkozik, amelyekre nincs
hataskore, és amelyre a kifogas nem iranyult,
- megkeriili az érdemi kérdést (...) a hatésagi nyilvantartasokra hivatkozassal
- a ,logok” (magyarul: jelképek) 0Osszehasonlitgatasaval negligalja azt az
egyértelmii tényt, hogy az arculati kézikbnyv vezérszava és a jelenlegi
polgarmester egyesiiletének elnevezése teljesen megegyezik egymassal.”

A kifogassal érintett masodik kérdéshez (Dombd TV kampanytevékenysége) tett
kiegészitését a kévetkezéképpen ésszesitette: ,Summa summarum: az Onkormanyzat
a helyi televiziozas céljara elkiilbnitett pénzforrassal nem azt akarta elémi, hogy ezzel
tamogassa a Természetesen Dombovar Kézéleti Egyesiilet valasztasi kampanyat.
Hogy ez a helyzet mégis el6allt, az egyértelmii tény, ami a lehetd legpregnansabb
példaja a vélasztasi alapelvek megsériésének — meggydéz6désiink, hogy a HVB
ellenkezé allaspontjaval teljesen a jogszer(iség és a tényszeriiség hatalyan Kkiviil
helyezkedett.”

A beadvanyoz6 a kifogassal érintett harmadik kérdéshez tett kiegeszitésében
hozzateszi, hogy elfogadhatatlannak tartja a HVB hatarozatanak Talapka Rudolf
kampanyban tett kijelentése kapcsan kifejtett indokolasat.




Mindezek alapjan a beadvanyozé kéri, hogy a HVB elutasité hatarozatanak
megvaltoztatasat, és a kifogasanak térténd helyt adast.

A Ve. 221. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag elséfoku hatarozata ellen a
kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgér, jelolt, jelélé szervezet, tovabba az
iigyben érintett természetes es jogi személy, jogi személyiseég nélkuli szervezet
fellebbezést nytjthat be. A Ve. 223 . § (1) és (3) bekezdései alapjan a fellebbezest
személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benydujtani
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdreben
hozott hatarozata ellen.

A Ve. 224. § (1),(2) bekezdései értelmében a fellebbezést a megtamadott hatarozatot
hoz6 valasztasi bizottsagnal kell elbterjeszteni, ugy hogy az legkésébb a megtamadott
hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon megérkezzen a megtamadott
hatarozatot hozo6 valasztasi bizottsaghoz.

A Ve. 224. § (3) bekezdés elbirja, hogy a fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak neveét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol
(székhelyétol) eltér - postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kulfoldon élo,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik szemelyi
azonositéval, a magyar allampolgarsagat igazolé okiratanak tipusat és szamat,
vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi
szamat.

A TVB megallapitotta, hogy a fellebbezés a Ve. fentebb hivatkozott eléirasainak
megfelel és a fellebbezést &rdemi vizsgalatra alkalmasnak talalta.

A Ve. 231. § (4) bekezdése szerint a fellebbezés alapjan a TVB a sérelmezett
hatarozatot, valamint az azt megel6z6 eljarast megvizsgalta.

A TVB megallapitotta, hogy a HVB 75/2014 (IX. 12.) HVB hatarozata nem
jogszabalysérté és mindenben megfelel a jogszabalyi elirasoknak.

A TVB-nek nincs hataskére nevek hasznalatanak tgyében allast foglalni, kilondsen
olyan esetben, amikor a birésag mar elbiralta.

A Természetesen Dombévar” név hasznalata a jeldlé szervezettdl nem
jogszabalyseértd, tekintettel arra, hogy ez a nyilvantartasba vett jel6lé szervezet neve. A
TVB allaspontja szerint a valasztasi eljarasban egy jelolé szervezet nem tilthat6 el sajat,
adott esetben révid nevének vélasztasi kampanyban torténd hasznalatatél. A TVB
ugyanakkor megjegyzi, hogy Dombovar telepilésen a ,Természetesen Dombovar”
szlogen a varos jelmondata is egyben, igy ha nem is jogszabalysérté ezen kifejezés
jelslé szervezet altal torténd felvétele és hasznalata, de erkdlcsileg kifogasolhat6.




A TVB megallapitotta, hogy a _Természetesen Dombovar’ logd eltér és igy nem
ssszetéveszthetd az onkormanyzati arculat kézikényvben meghatarozott varosi arculati
elemektdl.

A TVB-nek nincs hataskére arra, hogy barmely jelolé szervezetet eltiitson a helyi
médiaban torténd kampanytevékenységtol. Amennyiben valamely médiaszolgaltato
megsérti a Ve. kampanyban torténd részvételre vonatkozé elbirasait, ezen cselekmény
ellen a kifogasolt misorszam megjeldlésével onalld jogorvoslati lehetéséget biztosit a
valasztasi torvény.

A TVB allaspontja szerint a fellebbezésben tamadott, Talapka Rudolf altal teft
nyilatkozat a valasztasi kampany részét képezd valasztasi igéret, melynek
valésagtartalmat a TVB nem jogosult vizsgalni és a beadvanyozé sem csatolt ezen
igéret valétlansagat igazold bizonyitékot.

Ezen hatarozatban a jogszabalysértés kizarélag csak a Ve. 208. § szerint értelmezhetd.

Mindezekre tekintettel a TVB a Ve. 231. § (3) bekezdésének a) pontja alkalmazasaval a
HVB hatarozatat helybenhagyta.

A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjan, a 146. §-an, a 231. § (5)
bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrol sz610 tajékoztatas a Ve. 222. §-an, a 223. §-an, a
224. §-an, az illetékekrél szold tajékoztatas az 1990. évi XCIIl. torvény 37. § (1)
bekezdésén, 39. § (3) bekezdés d) pontjan, a 62. § (1) bekezdés s) pontjan, valamint a
Legfelsébb Birosag 2/2010. (1. 23.) kézigazgatasi jogegységi hatarozatan alapul.

Szekszard, 2014. szeptember 18.

Dr. Fusz Gydrgy /© |
a Tolna Megyei Teriileti Valasztasi B
elnoke =5




