TOLNA MEGYEI ONKORMANYZAT

KOZGYULESE

Szam: 2-11/2011.

JEGYZOKONYV

KESZULT: a Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgylilésének 2011. december 20-i
ulésérdl.

AZ ULES HELYE: Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal, 106. sz. targyalo
Szekszard, Szent Istvan tér 11-13.

AZ ULES KEZDETE: 11.00 6ra

A KOZGY ULESEN JELEN VOLT:

dr. Egi Csaba, Frankné dr. Kovacs Szilvia, Kapitany Zsolt, Kerecsényi Marton,
Krauss Péter, Laszl6 Ferenc, Markus Gyorgy, dr. Palos Miklos, Porga Ferenc, dr.
Puskas Imre, dr. Simegi Zoltan, Széles Andras, Takacs Laszl0, Takacs Zoltan, Toth
Endre Géza.

AKOZGY ULESROL TAVOLMARADASAT JELEZTE: -

A KOZGY ULESROL TAVOLMARADASAT NEM JELEZTE: -

A JELENLEV O KEPVISEL OK SZAMA: az llés kezdetekor 15 3.

Az Ulésen jelen volt dr. Bartos Georgina megyei f6jegyzo.

A KOZGY ULESEN RESZT VETT MEGHIVOTTAK:
Gerhatné dr. Péter Maria, a Tolna Megyei Kormanyhivatal Hatdsagi Féosztalyanak
féosztalyvezetdje.




NAPIRENDHEZ MEGHIVOTTAK:
Fulépné Szlics Maria, a Pedagdgusok Szakszervezetének elntke és dr. Printz Janos
koényvvizsgald, a dr. Printz és Tarsa Nemzetkdzi Konyvvizsgald Kift-tél.

SAJTO KEPVISELETEBEN MEGJELENTEK :
A Tolnai Népujsag, az MR-Pécsi Kdrzeti Stadid, valamint a Tolnataj TV munkatarsai.

dr. Puskas Imre:
Tisztelt Kozgydlés! Hatarozatképesség ellenérzése céljabal, kérem
Képviselbtarsaimat, jelenlétiket sziveskedjenek jelezni.

Megallapitom, hogy a 15 képvisel 6bél jelen van 15 f 6, igy a Kozgy ilés
hatarozatképes.

Tisztelettel koszontom a Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllésének tagjait, a
napirendi pontokhoz meghivott vendégeket, a Hivatal munkatérsait, a sajto
képviselbit, illetve mindenkit, aki megtisztel benninket a figyelmével.

Tisztelt Kozgydllés! Az irdsban megkuldétt napirendhez nincs semmilyen tovabbi
kiegészitésem, ezért kérdezem Képvisel6tarsaimat, van-e valakinek a napirenddel
kapcsolatban barmilyen inditvanya.

Megadom a szot Frankné dr. Kovacs Szilvia frakciévezetd asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszbnbm a szot. Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ar! A napirendet tekintve a mi
véleménylnk szerint az 5. és a 6. napirendi pont targyalasa nem indokolt. Az 5.
napirendi pont a megyei dnkormanyzati intézmények vagyon atadasaval kapcsolatos
napirendi pont, amely sem tartalmaban, sem eljarasaban nem elfogadhat6. Ugy
gondolom, messze nem érett meg ez a kérdéskor arra, hogy a Megyei Kozgylilés,
mint testllet ezt targyalja, arra meg meg kevésbé, hogy ezt elfogadija, illetéleg
jovahagyja. A Tolna Megyei Onkormanyzat 2012. évi kéltségvetési koncepciojarol
meg nem is tudom, hogy milyen jelz6kkel beszéliek. Hiszen sem az Onkormanyzat
jovébeni feladata nem tisztdzott, sem a pénzigyi lehetdségek. Bar, az éjszaka
legjobb tudomasom szerint elfogadtak a koltségvetést, de még kihirdetésre sem
kerllt, tehat még a moddositokkal 6ssze kell dolgozni, feltehetéleg tehat, ott sem
tudunk semmit. Nagyon furcsa lenne, hogy egy éjszaka, hajnali 6rakban elfogadott
koltségvetés alapjan készuljon egy koltségvetési koncepcié. Egyébként egy latnok
volt biztos, aki ezt elkészitette, mert azt senki nem tudhatta, hogy milyen
koltségvetési torvényt fognak elfogadni. En javaslom a tisztelt Kézgydlésnek, hogy
ezt a két napirendi pontot, tehat az 5-6st €s a 6-ost, vegye le, és ne targyalja ma a
Kdzgylilés.

dr. Puskas Imre:
Kdszondm szépen. Tekintettel arra, hogy ilyen kérdésben vita nélkil szavazunk, az
érdemi véleményemet majd a napirendi pont targyalasanal mondom el. Ha a
napirendi pontokkal kapcsolatban tovabbi modosité inditvany van, akkor megadom a
sz6t. Elétte azonban ugyrendi hozzédszolashoz megadom a szOt Takacs Laszlo
képvisel6 urnak.




Takéacs LaszIo:

Kdszonom szépen EIndk ar. Az lenne a kérdésem, hogy a mai Kézgydlés rendkiviili,
vagy rendes Kozgyllés? Ez lenne a rovid kérdésem, mert ha rendes Kozgyilés,
akkor hianyolom az EIn6k urnak és az Alelndk uraknak a tajékoztatojat, beszamolojat
az elmult Kozgydilés o6ta végzett munkajukrol. Koszéném.

dr. Puskas Imre:

Kdszondom szépen. Ez egy rendes Kozgyllés. Szerintem most kénytelen vagyok
valaszolni erre a kérdésre. Az elvégzett munkarol sz6l6 beszamold szerintem 2000.
6ta nincs a Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllésénél. A hatarozatok
végrehajtasarodl szo6l6 tajékoztatd van, ami valoban nem szerepel. Féjegyzd asszony
majd elmondja, hogy ennek két oka lehet. Az egyik, hogy nem voltak olyan
hatarozatok, amelyek végrehajtasardl be lehet szdmolni. A masikat pedig majd
Féjegyz6 asszony mondja el. igy tehat az tigyrendi kérdésre részben véalaszoltam, a
masik részhez pedig megadom a lehetéséget Féjegyzd asszonynak.

dr. Bartos Georgina:

Kdszonom. Azeért nem kerllt a beszamoldé a Kozgyillés rendes napirendjére, mert
van egy olyan szabaly az SzMSz-Unkben, tobbek kozoétt, hogy ha a hatdrozat
végrehajtasara rendelkezésre allé hataridé lejarta, illetéleg a Kdzgydlés idépontja
kozo6tt 15 napnal rovidebb az id6, akkor értelem szerlien a soron kovetkez6, tehéat
majd a januar-februari, Kozgydlésen kell beszamolni. De nem is volt még lejart
hatarideji hatarozatunk november 30-a ota.

dr. Puskas Imre:

Kdszonom szépen. Akkor gyakorlatilag a masodik felére is valaszoltam tudtomon
kivil. A napirendhez kapcsolédd hozzaszOlasi szandékéat jelezte Krauss Péter
képvisel6 ur, megadom a sz6t.

Krauss Péter:

Kdszénbém EIndk uar. Tisztelt Kozgydlés! EIndk urhoz fordulnék. A Meghivoban az
szerepel, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllésének ulését 2011.
december 20-an (kedd) délelétt 11.00 orara 6sszehivom. Nagy tisztelettel vettik
volna, ha legaldbb On, aki 6sszehivta a Kozgydlést, itt van 11.00 6rakor, és nem 20
perccel késdbb kezdjiuk a Kozgydlést. Ha nem tudnak donteni sajat maguk kozt, hogy
miképp alakitsak a Kézgyllés munkdjat, akkor a sajat idejukbdl oldjak ezt meg és ne
a tobbi képvisel6jébdl.

dr. Puskas Imre:

Most a napirend elfogadasat targyaljuk. Ha lehet, ehhez kérek hozzaszolasi
szandékot, amennyiben van. Ugyrendi hozzaszélasra megadom a lehetéséget Toth
Endre képvisel6 urnak.

Toth Endre:
Kdszénbm szépen EIndk Ur. A sajtobol értesultiink arrél, hogy megyei 6nkormanyzati
kuldottségek vettek részt valamilyen Osszejovetelen, és a napirendi pontok kozeé
szeretném, ha folkerllne az, amennyiben érintettek vagyunk mi is, hogy egy
beszamolét adjon az a személy, aki esetleg az Onkormanyzatot képviselte.
Koszonom.



dr. Puskas Imre:

Kdszondom szépen. Megvan benne az ugyrendi inditvany, ez egy teljesen korrekt
ugyrendi javaslat volt. Tehat, Képvisel6 Ur egy 9. napirendi pont felvételét javasolja,
ami gyakorlatilag egy beszamolé a Megyei Onkormanyzatok Orszagos Szovetsége
(tovabbiakban: MOOSZ) altal szervezett Eurépai Régiok Kozgyilésén vald
részvételre és az ott végzett munkara vonatkozéan. Tekintettel arra, hogy kézben
F6jegyz6 asszony tajékoztatott arrdl, hogy természetesen a Kozgyilés felveheti
napirendi pontként, azonban szobeli el6terjesztésnek kellene tekinteni, melyhez
ifrasos hatérozati javaslatot kellene benyujtani. Kompromisszumos javaslatom az,
hogy 9. pontként vegyiink fel egy Egyebek napirendi pontot, melynek keretében ezt a
témat eld tudjuk venni. Ez megfelel Képvisel§ urnak? Amennyiben igen, akkor mar
harom inditvany van a napirenddel kapcsolatban. Ketté napirendi pont levételérdl,
egy pedig napirendi pont felvételérdl szol.

Mivel tovabbi hozzaszolasi szandékot nem latok, szavazas kovetkezik. El6szor a
modosito inditvanyokrol. Frakcidvezeté asszony javasolta, hogy az 5. és 6. napirendi
pontot vegyiik le. En természetesen kiilon szavaztatom meg a javaslatot, mert Ggy
van értelme. Az elsé kérdésem az, ki az, aki tamogatja, hogy az 5. napirendi pontot a
Kdzgydlés ne targyalja ma? Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy (lés 5 igen szavazattal, 10 nem
szavazat ellenében, tartozkodds nélkil Frankné dr. Kovacs Szilvia
frakcidvezet 6 asszony modosito javaslatat elutasitotta.

Ratérhetiink a masik javaslatra, miszerint a 6.-at, a Tolna Megyei Onkormanyzat
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szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy (lés 5 igen szavazattal, 10 nem
szavazat ellenében, tartozkodds nélkil Frankné dr. Kovacs Szilvia
frakcidvezet 6 asszony modosito javaslatat elutasitotta.

A harmadik modosité inditvanyrél szavazunk, miszerint a Kozgyllés a napirendi
pontok sordba 9. napirendi pontként vegye fel az Egyebek napirendi pontot. Kérem,
most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy (lés 9 igen szavazattal, 6 nem
szavazat ellenében, tartézkodas nélkul Téth Endre k  épvisel 6 Ur modositd
javaslatat elfogadta.

Ezek szerint egy 9. napirendi pont, az Egyebek keretében targyalhatjuk a Képviseld
ar altal felvetett, illetve barmely mas téméat is, melyet képviselétarsaim fontosnak
tartanak. Ezen moédositas utan, mar egységes szerkezetben szavazunk a napirend
elfogadasarol. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kbézgy Ulés 12 igen szavazattal, 3 nem
szavazat ellenében, tartozkodas nélkil a napirendi pontokat elfogadta.



NAPIREND:

1. Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a
vagyongazdalkodas szabalyairdl sz6lo 17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elntke

2. Javaslat az lllyés Gyula Konyvtar alapitd okiratanak modositasara
El6éadé: dr. Puskas Imre, a Kdzgyilés elnbke

3. Javaslat a Sztarai Mihaly Gimnazium fenntartéi és iranyitéi joganak Tolna Varos
Onkormanyzata részére torténé atadasara
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elnbke

4. Javaslat a Magyarorszagi Német Szinhaz fenntartéi es iranyitoi joganak a
Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata részeére torténd atadasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elnbke

5. Javaslat a megyei onkormanyzati intézmények és a Megyei Onkormanyzat
vagyonanak atadas-atveételérél szolé6 megallapodas jovahagyasarol
El6éadé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elntke

6. A Tolna Megyei Onkormanyzat 2012. évi koltségvetési koncepcidja
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elntke

7. Beszamol6 a Tolna Megyei Teruletfejlesztési Tanacs 2011. évi tevékenységerél
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgyiilés elnbke

8. Tajékoztatd Tolna megye tevékenységérél a Dél-Dunantili Regionalis Fejlesztési
Tanacsban 2011. évben
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgyiilés elnbke

9. Egyebek

A napirendi pontok targyalasa kévetkezik.

1. NAPIRENDI PONT

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonar6l és a
vagyongazdalkodas szabalyair6l sz6l6 17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgyilés elnbke

dr. Puskas Imre:
Az elGterjesztést elGzetesen ket bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. El6sz6r a Jogi €s Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.




dr. Eqi Csaba:
Tisztelt Kézgyllés! Tisztelt EInGk ar! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a rendelettervezet elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag vélemeényét kérem.

Széles Andrés:
Tisztelt Kdzgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsdg 6 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett tamogatja a rendelettervezet elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kdszoénbm. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs,
megnyitom a napirendi pont vitdjat. Kérem, sziveskedjenek hozzaszolasi
szandékukat jelezni. Mivel nem latok hozzaszolasi szandékot, lezarom a napirendi
pont vitajat. Rendeletalkotas kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy ulés 12 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul, 3 tartozkodas mellett elfogad ta a 15/2011. (XII. 20.)
onkormanyzati rendeletét a Tolna Megyei Onkormanyza t vagyonardl és a
vagyongazdalkodas szabdlyairél szél6 17/1999. (XI. 29.) Onkormanyzati
rendelet médositasarol.

(A 15/2011. (XIl. 20.) onkormanyzati rendelet a jeg yzékonyv 1. szamu
mellékletét képezi.)

2. NAPIRENDI PONT
Javaslat az lllyés Gyula Kényvtar alapito okiratanak modositasara
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgyiilés elnbke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. El6sz6r a Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kdzgyulés! Tisztelt EIndk ar! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a javaslat
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andrés:
Tisztelt Kézgyllés! Tisztelt EIn6k ar! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a javaslat elfogadaséat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.




dr. Eqi Csaba:
Tisztelt Kdzgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsdg 7 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett tamogatja a javaslat elfogadaséat.

dr. Puskas Imre:

Kdszénbm. A napirendi pont targyaldsanal koszontom Fulopné Szlics Mariat, aki a
szakszervezeti oldalt képviseli, és a Megyei Erdekegyeztetd Tanacs munkavallaloi
oldalanak a vezet6je. Természetesen, amennyiben van ra igény, a vita szakaszban
megadom a lehetéséget a hozzaszolasra.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, igy megnyitom a
napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszoélasi szandékukat sziveskedjenek jelezni. Nem
latok hozzaszélasi szandékot, igy kérdezem Fulopné Szlics Méariat, kivan-e
véleményt mondani? Amennyiben nem, lezarom a napirendi pont vitajat.
Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy (Glés 12 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkil, 3 tartbzkodas mellett a hatar  ozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Meqyei Kozgy Glés 110/2011. (XIl. 20.)
kozqy Glési hatarozata az lllyés Gyula Konyvtar
alapité okiratanak modositasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgylilése a
Tolna Megyei Onkormanyzat |Illyés Gyula
Konyvtara alapité okiratat 2011. december 21-i
hatéllyal az aldbbiak szerint médositja:

2. Az alapit6 okirat kiegészll az alabbi 19. ponttal:
»19. Egyéb rendelkezések:
Az intézmény ellatja tovabba a Europe Direct-
Tolna Megyei Eurbépai Informéaciés Pont
mdkodtetésével kapcsolatos feladatokat.”

3. A Kozgyllés az lllyés Gyula Konyvtar alapito
okiratat modositd okiratot a hatarozat 1. szamdu,
az egyseéges szerkezetl alapité okiratat a
hatarozat 2. szamu melléklete szerint jévahagyja.

4. A Tolna Megyei Onkormanyzat kezdeményezi a
torzskonyvi  nyilvantartdst  kezel6  Magyar
Allamkincstarnal, hogy az alapitd okirat
modositasat 2011. december 21-t6l vezesse at a
torzskényvi nyilvantartason.

5. A Kozgyllées az |lllyés Gyula Konyvtar
engedélyezett allashelyeinek szamat 2011.
december 21-t6l 31,75 fében allapitja meg.



6. A Kozgyllés felkéri EInokét, hogy a Tolna
Megyei Onkormanyzati Hivatal alapité okiratanak
modositasat a kdvetkez6 kozgyllésre terjessze
elé.

Hatarid 6: 1-5. pont vonatkozasaban 2011.
december 21.,
6. pont vonatkozasaban a kovetkezé
kozgyulés idépontja

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kdzgyilés elntke

(A hatarozat 1. és 2. szamu melléklete a jegyz 6konyv 2. és 3. szamu mellékletét
képezi.)

3. NAPIRENDI PONT

Javaslat a Sztarai Mihaly Gimnazium fenntartoi és iranyitoi joganak Tolna Varos
Onkormanyzata részére torténd atadasara

El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydllés elntke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EI6sz6r a Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kdzgydlés! Tisztelt EIn6k ar! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a javaslat
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.

dr. Eqi Csaba:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsdg 7 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett tamogatja a javaslat elfogadaséat.

dr. Puskas Imre:
A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andrés:
Tisztelt Kézgyllés! Tisztelt EIn6k ar! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a javaslat elfogadaséat.

dr. Puskas Imre:
Kdszonom szépen. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kerdések kovetkeznek. Megadom a
sz6t Takécs LaszI6 képviseld arnak.




Takacs L4szlo:

Kdszonom szépen. Nem akarok itt értetlenkedni, de nekem itt valami nem stimmel. A
hatarozati javaslat 1. pontjaban arrél van sz6, hogy 2012. jalius 1. napjaval adjuk at a
Gimnaziumot Tolna Varos Onkormanyzatanak. Ezt most nem értem. Ha minden
intézménytinket atadjuk az allamnak 2012. januar 1-jétél, akkor hogy tudjuk mi azt a
Gimnaziumot atadni 2012. jdlius 1. napjaval, miutdn mar nem lesz nalunk?
Koszonom.

dr. Puskas Imre:

Kdszonom. Ha tovabbi kérdés nincs, akkor valaszolok a kérdésre. Egyrészt azert
foglalkozunk ezzel a kérdéssel, mert Tolna Varos Onkormanyzatanak képvisels-
testiilete hozott egy dontést, és intézett egy megkeresést Onkormanyzatunk felé.
Ezért értelemszeriien ebben a kérdésben allast foglalunk. Miutan még december
van, hozhatunk olyan dontést, hogy a fenntartdi jogot a Varosnak atadjuk, merthogy
a hatalyos jogszabalyok szerint ennek az atadasnak azzal a hataridével, amirdl a
hatarozat szol, semmiféle akadalya nincs. Az, hogy a kodzoktatasi intézményeknek a
fenntartdi, illetve mikddtetdi jogosultsaga a kdvetkezd tanévtdl, akar 2012. jalius 1-
jétél, akar szeptember 1-jétél, pontosan hogyan alakul, az egyrészt az elfogadott
onkorméanyzati és kdzmivelbdési torvénybdl, valamint a részleteket szabalyozo
kormanyrendeletekbdl majd kiderlil. Mindenesetre mi a jelen helyzethez igazitva
hozzuk meg a dontéslinket, és természetesen a jogszabalyok valtozasat, illetéleg
pontositasat kovetéen majd az élet igazitja, hogy Tolna Varos lehet-e mikédtetdje,
vagy fenntartéja a Gimnaziumnak, amivel a Varos nyilvanvaléan majd élni fog.

Ha tovabbi kérdés nincs, megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszélasi
szandékukat sziveskedjenek jelezni. Megadom a sz6t Frankné dr. Kovacs Szilvia
frakcidvezetd asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszdndm a sz6t EIndk ar. Nekem tovabbra sem vildgos, hogy mi lesz akkor a
Sztarai Gimnazium jogi statusza januar 1-jétd6l? Most akkor marad a Megyei
Onkormanyzatnal? Mert bar az 5. napirendi ponthoz kapcsol6dd mellékletekbdl 1
darabot sziveskedtek a képvisel6k rendelkezésére bocsatani, én ebben nem talaltam
meg, lehet, hogy figyelmetlenlil néztem meg, de nem talaltam meg, hogy nalunk
maradna, tehat, a Megyei Onkormanyzatnal. Ebbdl nekem az kévetkezik, hogy allami
tulajdonba kerul, és akkor az allamnak lesz majd joga arra, illetleg az intézmény
fenntartd hivatal, vagy nem tudom mi lesz a neve, neki lesz majd lehetésége arra,
hogy a Gimnazium tulajdonjogat Tolna Varos Onkormanyzatanak atadja. Ez a
hatarozat szerintem semmiképpen sem jogszerd, ha ugy nézzik, vagy legalabbis,
hogy nem tiikrozi a valOs helyzetet, az teljesen biztos. Készéném.

dr. Puskas Imre:
Kdszondom szépen. Megadom a lehetéséget dr. Simegi Zoltan képvisel6 arnak,
polgarmester urnak.

dr. Sumeqi Zoltan:

Kdszonom szépen. Tisztelt Kozgydlés! Nem akarok itt a részletekbe belemenni,
csupan azt szeretném kérni Onoktél, tAmogassak Tolna Varos Onkormanyzatanak
kérését. Az Onkormanyzat komolyan gondolja természetesen, hogy a Gimnaziumot
at kivanja venni. Szivesen atvettik volna 2011. december 31. napjaval. El6zetes
targyalasok alapjan azt az informaciot kaptuk, hogy az nem jogszer(, ezért a
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képvisel6-testilet médositotta a hatarozatat, és tudomasul vettiik azt, hogy erre
2012. julius 1-jével lesz lehetéségunk. En Ggy gondolom, hogy akkor értelemszeriien
a Korméanyhivatallal, és az é&llam képvisel6jével kell majd targyalnunk, az akkor
hatalyos jogszabalyok alapjan. En szeretném a tisztelt Kozgydlést arra kérni, hogy
tamogassa az eléterjesztést. Kdszondm szépen.

dr. Puskas Imre:
Kdszonom Képviseld ar. Megadom a szét Frankné dr. Kovacs Szilvia frakciovezetd
asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Szeretném megnyugtatni a polgarmester urat, nem arrél van sz6, hogy tamogatjuk,
avagy sem. Hiszen ez Tolna varos kdzosségének a dontése, ezt azt gondolom,
mindenkinek tudomasul kell venni. En nem errdl beszéltem. En arrél beszéltem, hogy
ha ezt a hatarozatot most elfogadjuk, akkor olyan dolog fog térténni veliink, hogy
tulterjeszkediink a lehetéségeinken. Hiszen gyakorlatilag minden vagyontargyat az
elfogadott torvények szerint atvesz az allam. Innentél kezdve nem talaltam arra
kivételt, hogy kiveve a Sztarai Gimnaziumot. Kifejezetten jogi probléma ez a
szdmomra. Egyébként az meg egy tiszteletre méltd dontése a varosnak, hogy
ragaszkodik az intézményéhez, ami azt is mutatja, hogy tulajdonképpen Tolna
varosdnak mi a véleménye az allamositasokrol, €s biztosabbnak latja az intézményt
akkor, ha az 6 fenntartasaban mikddhet tovabb, mint hogyha az allam muikddteti.
Koszonom.

dr. Puskas Imre:

Kdszonom. Tekintettel arra, hogy most éppen nincs hozzaszolasi szandek, ezért egy
mondatban hadd mondjam el ezzel kapcsolatban az &allAspontomat. Szerintem
semmiféle jogi probléma nincs, és nem terjeszkediink tul a hataskortiinkon. Azt, hogy
van hataskorink ennek a dontésnek a meghozatalara, mar elmondtam. Hiszen, a
hatalyos jogszabalyok alapjan ezt megtehetjik, ez nem kérdés. Semmi olyat nem
tesziink, ami barmilyen jogszabalyba tkozne. Az egy més keérdés, hogy
természetesen a dontésinknek van egyfajta jogkdvetkezménye, amelyben a
helylinkbe a Korméanyhivatal 1ép majd 2012. januar 1-jétél. Nyilvdnvaléan a
Kormanyhivatalnak lesz egyrészt a déntése, masrészt az akkor hatalyos jogszabalyi
kompetencidk szerint kell majd eljarnia. Viszont az is kétségtelen, hogy vannak olyan
dontések, amelyeknél a dontés megsziletése hordozza magaban a legfontosabb
Uzenetet. Valdszindlleg itt is elsésorban errél van sz6. Valéban, ha ugy tetszik, ez egy
kinyilatkoztatas arrél, hogy Tolna varos kdzéssége magaénak érzi, magaénak tekinti
a Gimnéaziumot, és feleldsséget érez annak létezése, miikodése irant. En azt hiszem,
hogy ezt az lizenetet lehet leginkabb kiérezni ebbél a dontésbél. En semmiféle
negativ tartalmd (zenetet nem tudok ebbdl kiérezni. Sem jogi probléméat, sem
semmiféle gyakorlati problémat nem vet fel a dontés, és ha jol értem, akkor maganak
a varosnak az érzésével, torekvésével pedig egyetértiink, de nyilvanvaléan a
szavazas errél megbizonyosit benninket.

Megadom a sz6t Krauss Péter képvisel6 urnak.

Krauss Péter:

Kdszonom. Gyakorlatilag sokkal egyszer(ibb lenne a helyzet, hogy ha mi azt
mondanank ki Kozgydlésként, hogy a Kdzgyilés tamogatja a Varosi Onkormanyzat
ezen igényet, és ezt vegye figyelembe a majdani intézményfenntarté hatdésag. Akkor
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nem lenne ilyen jogi furcsasag, hogy valakinek a nevében megelélegeziink egy
dontést. Koszéném.

dr. Puskas Imre:

Kdszéném szépen. En tovabbra is azt tudom mondani, hogy ma december 20-at
irunk. Vannak ma hatalyos jogszabalyok. Az a dontés, amit ma meghozunk, a ma
hatalyos jogszabdalyok szerint teljesen értelmezhetd, jogszeri, hataskoreinket
egyaltalan nem tallépd. llyen értelemben azt hiszem, hogy ez a helyes, nem pedig
az, hogy kiadunk egy nyilatkozatot. Azt a nyilatkozatot lehet, hogy érdemes majd
kiadni jové majusban, vagy juniusban, vagy jaliusban, és akkor az helyénvalo lesz,
de ma egyelére ennél komolyabb kompetenciaval rendelkezik a Kozgydllés. Azt a
kompetenciat gyakorolja, amivel pillanatnyilag rendelkezik.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Nem latok tovabbi hozzaszolasi szandékot, igy lezarom a
napirendi pont vitajat. Hatarozathozatal kbvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy Uulés 13 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul, 2 tartbzkodas mellett a hatar  ozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Koézgy ulés 111/2011. (XIl. 20.)
kdzqy Ulési hatarozata a  Sztarai Mihaly
Gimnazium fenntartdi és iranyitdi joganak Tolna
Varos Onkorméanyzata részere tortén 6
atadasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgytilése, mint
irAnyitdé szerv, Tolna Varos Onkormanyzata
kérése alapjan a Tolna Megyei Onkormanyzat
Sztarai Mihaly Gimnaziuma (székhely: 7130
Tolna, Bajcsy Zs. u. 73.) iranyitdi jogait, a helyi
onkormanyzatokrél szold 1990. évi LXV. torvény
69. 8§ (3) bekezdése alapjan, 2012. julius 1.
napjaval atadja Tolna Varos Onkormanyzata
képviselb-testlletének. (székhelye: 7130 Tolna,
H6sok tere 1.)

2. A Kozgydllés felkéri elnokét a Tolna Megyei
Onkormanyzat Sztarai Mihdly Gimnaziuma
fenntartéi joganak atadasahoz szikséges
intézkedések megtételére, egyben felhatalmazza
az ezzel kapcsolatos megallapodas alairasara.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elntke
Hatarid 6: 2012. jalius 1.
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4. NAPIRENDI PONT

Javaslat a Magyarorszagi Német Szinhaz fenntartdi és iranyitdi joganak a
Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata részére torténé atadasara
El6add: dr. Puskéas Imre, a Kdzgydlés elnbke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. El6sz6r a Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kdzgydlés! Tisztelt EIn6k ar! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a javaslat
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.

dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgydllés! Tisztelt EIn6k ur! A Bizottsag 8 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andrés:
Tisztelt Kbzgydlés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, 1 nem ellenében
tamogatja a javaslat elfogadaséat.

dr. Puskas Imre:
Kdszonom. Tisztelt KeépviselStarsaim! Kérdések kovetkeznek. Megadom a szot
Takacs La&szl6 képviseld urnak.

Takéacs LaszIo:

Kdszdndm szépen a szot EIndk ar. Az lenne a kérdésem, hogy ugy tudom, nekink a
Német Szinhadzat nem kell a tobbi intézménnyel atadnunk, a térvény szerint. Jol
tudom? De igazabdl a kérdésem arra vonatkozna, ha nalunk maradna, tehat nem
adnank at a német kisebbségi 6nkormanyzatnak, akkor ez jévére nekiink mennyibe
kerllne, kb. 10 milliés nagysagrendben? Készéném.

dr. Puskas Imre:

Kdszénbém. Nem latok egyelére tovabbi kérdést, igy megprébélok valaszolni.
Tekintettel arra, hogy a helyzet talan nem annyira egyszerl és egyértelm(, mint
ebbdl latszik, vagy ha ugy tetszik, abbdl a tdrvénybdl latszik, ami a megyei
onkormanyzatok konszolidacidjarél szol. Valdban, a torvény tesz négy kivételt azzal
kapcsolatban, hogy mi az, ami allami tulajdonba kertl a megyei dnkormanyzatok
tulajdonabdl. Az egyik kivéetel az eldadé mivészeti intézmények. Viszont a
torvényalkot6 szadndéka alapvetéen ezzel nem az volt, hogy a megyei
onkormanyzatok fenntartasdban maradjanak ezek az intézmények, hanem az, hogy
varosi fenntartdsba keriljenek. Tehat nem allami, hanem varosi fenntartasba
kerlljenek. Ennek a technikai megvaldsulasa, vagy ha ugy tetszik, hogy mibél is
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olvashatd ki a jogalkotd ezen szandéka? A koltségvetési torvénybdl. Ugyanis a
koltségvetési torvenyben konkrétan cimzettjei vannak ezeknek a szinhazaknak,
intézményeknek a fenntartasara vonatkozéan. Ez okozott némi zavart is egy idében,
amikor egyfajta automatizmussal ugy tekintették, hogy ez a Szinhaz Szekszard
Megyei Jogu Varos — jovére Megyei Varos — fenntartdsaba keril, és ezért a
koltségvetési torvény kezdetben igy is kezelte. Amikor mar mindenki szamara
nyilvanvalo lett, hogy mi itt mast tervezink, azt, hogy az Orszagos Német Kisebbségi
Onkormanyzat fenntartasaba kerul, akkor ezt a koltségvetési torvény tervezet
modositasaval orvosoltuk is. Ennek megfeleléen most mar, ha ugy tetszik, kitlnik a
koltségvetési torvénybdl, hogy ennek a feladatnak a cimzettjgve a Kisebbségi
Onkormanyzat valt. Amibél az kovetkezik, hogy ha mi innentél kezdve nem adnank at
a Kisebbségi Onkormanyzatnak a Szinhazat, amit véleményem szerint
megtehetnénk, hisz semmilyen térvény nem kényszerit benniinket, hogy atadjuk,
viszont gyakorlatilag semmilyen forrds nem allna rendelkezésre szamunkra a
kozponti koltségvetésbél, mert ennek pillanatnyilag més cimzettje volna. Azt tudom
mondani, nagyon sokba kertlne. Emlékeim szerint 100-120 millios a koltségvetése
ennek az intézmeénynek, tehat azt mondhatom, hogy nekiink 100-120 millié forintba
kerllne, ami valamikor nem volt olyan gigantikus 6sszeg, a j6v6 év perspektivait ha
nézem, akkor ez egy elég félelmetes dsszegnek tinik. Ezért semmiképpen nem
javasolnam, hogy gondolkodjunk ennek a Szinhaznak a fenntartasan.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tovabbra sincs kérdés, igy megnyitom a napirendi pont
vitajat. Kérem, hozzaszolasi szandékukat sziveskedjenek jelezni. Megadom a sz6t
Frankné dr. Kovacs Szilvia frakciovezetd asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszondm szépen a szot. Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EInék ar! Azt gondolom, egy
folyamat végére értink a Német Szinhaz életében. Azok, akik 2002-t6l tagjai ennek a
Kodzgydlésnek, pontosan tudjak, hogy akkor kezdédtek azok az érdemi targyalasok,
azok az érdemi egyuttm(ikddést hozé eredmeények, amelyeknek most tehetjik
gyakorlatilag a végére a pontot. Hiszen, a Kisebbségi Onkormanyzattal akkor
kezdédtek el azok a torténések, amelyek oda vezettek, hogy ma mar mondhatjuk azt,
hogy a Kisebbségi Onkormanyzat fogja mikodtetni ezt a Szinhazat, Magyarorszag
egyetlen német nyelvli készinhazat. Akkor is buszkék voltunk erre a Szinhézra, és
azt gondolom, ma is lehet okunk biszkeségre, hiszen j6 szinvonalon kozvetiti a
német kultirat a magyar emberek szamara. Azzal egyiitt, hogy soha nem feledkezett
meg a Szinhaz arrol, legaldbbis az én tudomasom szerint, hogy magyarorszagi
készinhazrél van szé. Tehat a magyar és a német kultira egyuttélésének egy jo,
reprezentans példaja ez a szinhaz. En nagyon sajndlom, hogy most a Német
Kisebbségi Onkormanyzat képvisel6je nincs itt a Kozgydlésen, hiszen szeretnék a
tobbéves, hosszantartd egyuttmikodéesért koszonetet mondani neki, és egyben
gratulalni, hogy végul eljutottak ahhoz a célhoz, amit sok-sok évvel ezelétt maguknak
megfogalmaztak. En magam, és mint a Kozgydlés volt elndke, biiszke vagyok arra,
hogy segitséget nydjthattam abban, hogy ez a folyamat eredménnyel
befejezédhetett. Kiszondm szépen.

dr. Puskas Imre:
Kdszdndm szépen Képviselé asszony hozzaszoélasat. Megadom a sz6t dr. SUmegi
Zoltan képviseld urnak.
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dr. Simeqi Zoltan:

Kdszondm. Némi pontositast szeretnék tenni, mint a Kozgydlés volt f6jegyzbje, és
mint volt tagja a Német Szinh&zzal kapcsolatosan. 1990-ben mar az akkori
Kozgyllés a Német Szinhaz kapcsan lépéseket tett, a régioban Tolna megyébe
hozta a Szinhazat. Elég nehéz volt ezt megvalodsitani. Kétségtelen, hogy megyei
fenntartasu volt abban az idében, és ha j0l emlékszem az azt kbdveté 1994-1998
kozotti idészakban is a Német Szinhaz. A targyalasok azonban 1999-ben kezdédtek,
de ha rosszul emlékszem, maximum 2000-ben. Tehat a Német Szinhaz
fenntartdsaval kapcsolatos irany, amit a volt elndk asszony mond, az 1998-2002-es
id6északban elkezd6détt. De ez nem kicsinyiti a 2002-2006 kdzotti Megyei Kozgydlés
szerepét, csak azt szerettem volna mondani, hogy ez az irany mar korabban
megkezdddott. S6t, 1990-ben is az akkori kézgydlési elndk és az akkori képvisel6k
fontosnak tartottak, hogy a Szinhaz itt legyen Szekszardon. Ugy tlinik a mostani
el6terjesztésbél, hogy ezt a mostani Kozgydilés is fontosnak tartja. En ennek orilok,
€s bluszke vagyok arra, hogy részese lehetek ezeknek a dontéseknek, illetve ha a
dontésnek nem is 1998-2002 kozott, akkor az elékészitésnek és a szerzédések
megfogalmazasanak. K6szoném szépen.

dr. Puskas Imre:
Kdszondom szépen. Megadom a szo6t Frankné dr. Kovacs Szilvia képviseld
asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszondm a szot. Nem akarnék Unnepronto lenni, mert Ggy érzem végre egy olyan
kérdésrél beszélhetiink, amiben minden frakcio tag, €s minden képvisel6 partallastol
fuggetlendl, azt gondolom, felhétlentl orilhet annak az eredménynek, ami e kdrben
megsziiletett. En annak tudnék leginkabb oriilni, és azt venném igazan szivesen, ha
ezt minden kétkedés, kétség, kioktatas és helyreigazitas és egyeb nélkil meg
tudnank egyutt tenni. Ugyanis a mai napon vélhetéleg pont keril a megyei
onkormanyzatisag életének a végére és én ugy gondolom, ez az egyik olyan utolsé
kérdés, aminek talan egyutt tudnank orilni. Kérem a Képvisel6tarsaimat, ehhez a
kérdéshez igy viszonyuljanak, és ne keressiink partpolitikat. En gy gondolom, hogy
ezt a kérdést a Kisebbségi Onkormanyzattal egyiitt mindenki tamogatta, ez volt a
racionalis, ez volt a megyénk érdeke, és mi azért ultink itt, hogy a megyénk érdekét
képviseljuk. Mi ezt tettik, és erre blszkék lehetiink mindnydjan. Azok is, akik a
multban vettek részt ennek a folyamatnak az egyengetésében, és azok is, akik most
deklaralhatjak ennek a folyamatnak a végét. Koszonoém.

dr. Puskas Imre:

Kdszondom szépen. Tisztelt Kozgydlés! Engedjék meg nekem, hogy az egykori
kozgydlési elndk és az egykori megyei f6jegyzé utan, regnalé elndkként hadd
mondjak én is néhany gondolatot ezzel kapcsolatban. Ha ugy tetszik, hadd tegyek én
is egy kiegészitést. Oriilok, hogy mindenki 6riil ennek az eléterjesztésnek, és ennek
a tartalmanak. Be kell szamolnom rdéla, hogy van egy szerepl6, aki nem o6ril. A
Német Kisebbségi Onkormanyzat. A Német Kisebbségi Onkormanyzat vezetéi
elmondtak, hogy 6k nagyon hatékonynak és nagyon kivanatosnak tartottak azt az
id6szakot, amikor a két Onkormanyzat egyuttmikddésében, tarsulasdban zajlott,
zajlik a Szinhaz fenntartasa. Ha csak az 6 szandékaikon mulna a jové, akkor 6k
bizony azt szeretnék, hogy ez az egyuttmikodés a jovében is fennalljon, és a
fenntartok kozott maradjon a Tolna Megyei Onkormanyzat. Természetesen ezt
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nemcsak a hitelesség érdekében mondtam el, hanem az egyébként ram nem
jellemzé blszkeség miatt is, mert azt hiszem az azért azt is jelzi, azt is jelenti, hogy a
néhany évvel ezelbtt fennallo, keletkezett és elcsituld egyenetlenség utan a két
onkormanyzat kozott teljesen harmonikussa valt az egyuttmikodés. Az a fajta
kivAnalom, amelyet tobbek kozoétt én is megfogalmaztam akkor, amikor a két
onkormanyzat tarsulasaban javasoltam a Német Szinhaz fenntartasat, miszerint a
két fenntartd, a két tulajdonos biztosabb tdmaszt jelent a Szinhaznak, minthogyha
csak egy volna, barmelyik egy. Ezt a gondolatot az idék soran a Német Kisebbségi
Onkormanyzat képviseldi, vezetSi teljes mértékben magukéva tették. Azt kell
mondanom, megiscsak ennek az elbterjesztésnek, és ennek a fejleménynek, bar azt
hiszem valéban nincs vesztese, és teljesen j6 helyen marad a Német Szinhaz
fenntartasa, hiszen ki mas is lehetne a legjobb gazdaja, mint az, aki a német identitas
meg6rzéséért a legtobbet kivan tenni. De ettél fiiggetlenil a Megyei Onkormanyzatot
kivalé partnernek tekintették, és oriilnének, ha ez a partner a tovabbiakban is
mellettik allna. Az &ltalam elmondottak miatt a jovében ez nem fog megtorténni.
Természetesen magam is azt kivanom, hogy itt Szekszardon maradva, itt Tolna
megyében maradva a Szinhaz szolgalja a németséget, szolgélja a Tolna megyeieket,
és ha nem is ilyen formalis modon, de az egyuttmikodés a két 6nkormanyzat kdzott
remélem, hogy megmarad, és ez segiteni fogja a Szinhaz tovabbi létezését.

Tisztelt Képviselétarsaim! Nem latok tovabbi hozzaszolasi szandékot, igy lezarom a
napirendi pont vitajat. Hatarozathozatal kbvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy (Glés 15 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Meqgyei Koézgy ulés 112/2011. (XII. 20.)
kozgy Glési _hatarozata a Magyarorszagi  Német

Szinhaz fenntartéi és iranyitéi joganak a

Magyarorszagi Németek Orszagos

Onkorméanyzatanak tértén &6 atadasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése, mint
irAnyitd szerv, a Magyarorszdgi Németek
Orszadgos Onkormanyzata kérése alapjan a
Magyarorszagi Német Szinhéaz (székhely: 7100
Szekszard, Garay tér 4. torzsszam: 417392,
bankszadmlaszam: 11746005-15417392)
irdnyitoi jogait, a nemzeti és etnikai kisebbségek
jogairél sz6lo 1993. évi LXXVIL. torvény 49/A. §
alapjan, 2012. januar 1. napjaval atadja a

Magyarorszagi Németek Orszéagos
Onkormanyzatanak. (székhelye: 1026 Budapest,
Julia u. 9.).

2. A Kozgyllés a Magyarorszagi Német Szinhaz
irdnyitasi és fenntartdi jogainak atadasaval
egyetért, az atadas-atvételrdl sz0l6
Megallapodast a hatarozat 1. szamu melléklete
szerinti tartalommal elfogadja.
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3. A Kozgyllés felhatalmazza elnokét a

megallapodas alairasara.

A fenntartoi és iranyitdi jogok atadasa - az
intézmény igazgatdja és gazdasagi vezetdje
esetében a munkaltato szemelyében
bekovetkezd  véltozas  kivételével - az
intézményben foglalkoztatottak jogviszonyat nem
érinti.

A Kozgyllés a nemzeti és etnikai kisebbségek
jogairdl szélo 1993. évi LXXVIL. térvény 49/A. §
(1) bekezdésében foglaltak alapjan a Szekszard,
Garay tér 4. szam alatt talalhatd, a Tolna Megyei
Onkormanyzat  544/1471 részben tulajdonat
képezd Szekszard 1846/A hrsz.-U beépitett
terllet, az 1846/A/2 hrsz.-U Garay tér 4. szam
alatt talalhaté a Tolna Megyei Onkormanyzat 1/1
tulajdonat képezd szinhaz épllet, a Szekszéard
Garay tér 4. szam alatt talalhaté 1846/A/6 hrsz.-u
kapualj Y2 ; az 1846/A/7 hrsz.-G kapuatjaro 2/6,
1846/A/8 hrsz.-u lépcséhaz 1/3, az 1846/9 hrsz.-
0 hékdzpont %2 tulajdoni részének ingyenes
hasznalati jogat a Magyarorszagi Neémetek
Orszagos  Onkormanyzatanak az  atvétel
idépontjatol, azaz 2012. januar 1-jetél az atvett
feladatok ellatdsanak id6tartaméra, illetve a
Megallapodas  megsziinésének id6pontjaig
térittsmentesen biztositia. A hasznélati jog
biztositasa torvényen alapul, AFA fizetési
kotelezettség az &ltalanos forgalmi adorol szélo
2007. évi CXXVII. tv. 17. § (3) bekezdés h)
pontjaban foglaltak értelmében nem terheli.

A hatarozat 5. pontjaban felsorolt ingatlanok
tulajdonjoga, a megjeldlt mertékben, tovabbra is
a Tolna Megyei Onkorméanyzatot illeti.

A Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkormanyzata a hasznalataba kerdlt
ingatlanokat a Ptk. hasznalat jogara vonatkozo
el6irasai szerint a Megallapodasban foglalt
feltételek fennalldsaig hasznalhatja, illetve amig
azokban a Tolna Megyei Onkormanyzattdl atvett
feladatokat latja el. A Kdzgydlés hozzajarul, hogy
az ingatlan-nyilvantartasba a hasznélati jog a
hatarozat 5. pontjaban felsorolt ingatlanok
tekintetében bejegyzésre keriljon.
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A Tolna Megyei Onkormanyzat tulajdonat képezé
ingatlanok nyilvantartasarol 2011. december 28.
napjatél a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal
gondoskodik. Az ingatlanokat jelenleg
nyilvantarté koéltségvetési szerv leltar alapjan és
az analitikus nyilvantartdé lapok masolatanak
megkulldésével gondoskodik arrél, hogy az
ingatlanok visszaadasa - a nyilvantartasok
rendezése érdekében - 2011. december 28.
napjaval megtorténjen.

A Kozgylilés a Magyarorszagi Német Szinhaz
feladatellatasat szolgalé ingé vagyont 2012.
januar 1. napjaval téritésmentesen a
Magyarorszagi Németek Orszéagos
Onkormanyzata tulajdondba adja azzal a
kikotéssel, hogy a feladatellatas visszavétele
esetén az Atvevé vagy jogutddja, az akkor
meglévé ingd vagyont — az intézmény
rendeltetésszeri  mikodéséhez  sziikséges
mértékben — téritésmentesen a Tolna Megyei
Onkormanyzat tulajdondba visszaadja. A
tulajdonjog téritésmentes atadaséat az altalanos
forgalmi adorél szo6l6 2007. évi CXXVII. tv. 17. §
(3) bekezdése h) pontja alapjan AFA fizetési
kotelezettség nem terheli.

A Magyarorszagi Német Szinhaznak 2011.
december 31-i fordulonappal éves elemi
koltségvetési beszamoldt kell készitenie. A
beszamol6 tartalmara vonatkozéan a Tolna
Megyei Onkormanyzat Kozgyllésének elntke
intézkedik.

A Magyarorszagi Német Szinhaznal az atadas
idépontja  szerinti  fordulonappal - 2011.
december 31-i allapotot tukr6zé — teljes kori
leltarozast kell lefolytatni. A teljes kori, minden
eszkozre és forrasra kiterjedd leltarozas alapjan
leltari kimutatast kell késziteni az atadas napjatol
szamitott 60 napon belll, 2011. december 31-i
fordulonap szerint. A vagyon (eszk6zok és
forrdsok) atadasara az elkészitett atadas-atvételi
leltar alapjan kerul sor. Az atadas-atvételi teljes
vagyonleltarat a Tolna Megyei Onkormanyzatnak
kell leadni.

A Magyarorszagi Német Szinhaz bankszamlaja
az OTP Bank Nyrt.-nél legkésébb 2012. januér
10-én megszlnik. A szamlan Iévé pénzkészletet
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a megszinés napjan, a banki nap végén a
Magyarorszagi Német Szinhaz  UniCredit
Banknal megnyitott pénzforgalmi szamlgjara kell
atvezetni.

Az atadasra kerulé koltségvetési szerv 2011.
december 31-i allapot szerint fennallé — leltarral
alatdmasztott - kdvetelései és kotelezettségei az
intézmeényt illetik, illetve terhelik.

A Kozgyllés utasitia hivatalat, hogy az
intézmény fenntartdi, iranyitdi joganak atadas-
atvételével kapcsolatos adminisztrativ teendéket
végezze el.

Felelds: az 1-7., és 9. pontok esetében dr. Puskas

Imre, a Kozgydlés elndke;

a 10-13. pontok esetében Frank Ildiko, az
intézmény igazgatoja;

a 8. és 14. pont esetében dr. Bartos
Georgina megyei f6jegyzé és Frank Ildiko
az intézmény igazgatoja .

Hatéarid 6: a 2., 3. és 14. pont esetében azonnal,

a 8. pont esetében 2011. december 28.;
az 1.,4.5. és 9. pont esetében 2012.
januar.1.

a 12. pont esetében 2012. januar 12.

a 10. és 11. pont esetében 2012. marcius
1.

a 6.,7. és 13. pont esetében folyamatos

(A hatarozat 1. szamu melléklete a jegyz 6konyv 4. szdmu mellékletét képezi.)

5. NAPIRENDI PONT

Javaslat a megyei Onkormanyzati intézmények és a Megyei Onkormanyzat
vagyonanak atadas-atvételérél sz6l6 megallapodas jovahagyasarél
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elntke

dr. Puskas Imre:

Az elGterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EI6szor a Jogi €s Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqgi Csaba:

Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIn6k ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, 1 nem szavazat
ellenében tAmogatja a javaslat elfogadasat.
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dr. Puskas Imre:
A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag vélemeényét kérem.

Széles Andrés:

Tisztelt Kozgylés! Tisztelt EIn6k ar! A Bizottsdg 6 igen szavazat és 1 tartézkodas
mellett mddosité javaslatot fogadott el, melynek tartalmat mindjart ismertetem a
Kdzgydléssel, majd az altalunk megszavazott mdodositassal egységes szerkezeti
hatarozati javaslatot 5 igen szavazat és 2 tartozkodas mellett javasolja elfogadasra.
De hogy magammal se értsek egyet, ugyan 10.00 o6rakor kezd&édétt a Bizottsdg
Ulése, de elvitt minket a hév és a lendilet a modositéd inditvannyal, igy kellett némi
id6, mire atvizsgaltuk azt a dolgot, hogy mi csak egy szo6t akartunk megvaltoztatni,
ami a mi szempontunkbol lIényeges, azonban annak a szénak a megvaltoztatasaval
lehetséges, hogy az egész megallapodast kockaztatjuk. Ezért tennék egy javaslatot,
miszerint azt, amit mi Bizottsagként beleépitettink a mellékletbe, ha egyetértenek
vele a Képvisel6k, akkor azt kivennénk, és kulon moédositasként, vagy kulén
felkéréskent EIndk Urnak iranyoznank elé ezt a tulajdonjogot. Leforditva, a Pénzigyi
és Gazdasagi Bizottsdg Ulésén a 15. szdmu melléklet azon pontja, amely a
Varmegyehazanak a hasznalati jog és egyéeb kérdéseit taglalja, ott a Bizottsag
modosito inditvanyként egyhangulag az ingatlan tulajdonjogéara irdnyul6 médositést
tett. De aztan, amikor a nagy hév kicsit alabbhagy és végiggondolva az egész dolgot,
beleértve maganak a Varmegyehazanak a helyzetét is, hiszen ez egy kormanyhivatal
€s egy megyei onkormanyzat kozo6tti megallapodas tulajdonképpen, de pont két
olyan nagy intézmény van a Varmegyehazan, ami nem a Korméanyhivatal égisze alatt
fog mikodni a jovében. Nem a Kormanyhivatal, és nem is a Megyei Onkormanyzat
fennhatésaga alatt fog mikddni sem a Levéltar, sem a Muzeum. Ezaltal tébb
szereplés a torténet, ugyhogy egybdl meg is tenném a modositd inditvanyomat,
miszerint eredeti &llapotban meghagyva ezt a 15. mellékletet, hogy legalabb a
hasznalati jogot kapjuk meg, és kézben felkérjik a Tolna Megyei Kbézgyllés elndket,
hogy a Varmegyehédza tulajdonjogérdl targyalasokat folytasson, ne csak a
Kormanyhivatallal, hanem azzal a minisztériummal, amelyikhez tartozni fog adott
esetben a Levéltar, a Mlzeum pedig adott esetben még a Varoshoz is tartozhat
majd.

dr. Puskas Imre:
Kdszbnbm szépen a Bizottsag elndkének ismertetését, most pedig a Human
Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ar! A bizottsagi Ulésen a hatarozati javaslat 4 igen
szavazat, 3 nem szavazat és 1 tartozkodas mellett nem kapott tdbbséget.

dr. Puskas Imre:

Kdszoénbm. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, igy
megnyitom a napirendi pont vitajat. Keérem, hozzaszoélasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Fllopné Szlics Maria, ennél a napirendi pontnal azt hiszem,
hogy nem meghivott. Bocsanat, hogy ellent mondok, én nagy tisztelettel
meghallgatom minden egyes napirendi pontnal, amelyet tobbek k&zott a Tolna
Megyei Erdekegyezteté Tanacs targyalt, kovetkezésképpen abban, ami ahhoz
érdekkorhoz tartozik, amiben Mariat meghivjuk. Most azt kell mondanom sajnos,
hogy ez a vagyon atadas-atvételr6l szoOl, a Szakszervezetek érzésem szerint a
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személyekkel foglalkoznak, ez nem érinti azt a kort. Mariat nagyon szivesen
meghallgatjuk azoknal a napirendi pontoknal, amelyeket targyalt az Erdekegyeztetd
Tanacs, de egyébként ugyanugy Ul itt, mint barki mas, aki bejoén a nyilvanos ulésre,
akinek ugyantgy nem adunk sz6t. Ugyhogy akkor bocsanatot kérek, de ez a helyzet.
Viszont ugyrendi kérdésben adok szo6t Frankné dr. Kovacs Szilvia frakciévezetd
asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszéném a szét. En Ggy gondolom, hogy a napirendi pont jellegére, illetve
tekintettel arra, hogy a Megyei Onkormanyzat gyakorlatilag 20 éves ténykedése a
mai napon, ennek a hatarozatnak az elfogadasaval meg fog szlinni. A megyei
onkormanyzas lehetésége lehetetlentl el. Ugyan itt a vagyon atadas-atvételérdl szol
ez a napirendi pont, mégis azt gondolom, hogy engedélyezze a Kozgyilés tébbsége,
hogy a szakszervezeti képviselé szot kapjon e témaban. Hiszen a vagyonatadas
kifejezetten és nagy meértékben fogja érinteni a létszam kérdéseket is. Tekintettel
arra, hogy a 6. napirendi pontban igazabdl nem lesz mirél beszélnlink, szeretném
kérni a Kozgyllés tbbbségét, hogy adjuk meg a hozzaszélas lehetéségét Fulopné
Szlics Marianak. K6szonom.

dr. Puskas Imre:

Elvileg az tgyrendi inditvanyt meg kell szavaztatni, de ha az SzMSz ellenes, akkor
nem vagyok benne biztos, hogy meg kell. Mert nem vagyok benne biztos, hogy egy
tobbségi dontés felllirhatja az SzMSz szabdlyait. A kételyeim utan megadom a szét
F6jegyz6 asszonynak, hogy gyakorlatilag az SzMSz szabalyozza-e ezt a kérdést, és
ha szabalyozza, akkor szavazhatunk-e ennek ellenében.

dr. Bartos Georgina:

Kdszonom. A javaslat arrél szélt, hogy a Szakszervezet képvisel6je kapjon
felszOlalasi lehetdséget. Az SzMSz felszélalasi lehet6séget a Kozgydlés tagjai,
illetéleg rajtam kivul az adott napirendi ponthoz tanacskozasi joggal meghivottak
részére ad. A Szakszervezetnek a harom intézménnyel kapcsolatos dontésnél volt
tanacskozasi joga. Tanacskozasi jog kétféle van az SzMSz-ben, ha mondhatom igy.
Egyrészt a napirendi ponthoz meghivott, ehhez a korhoz tartozik Fulopné Szilcs
Maria, illetéleg akinek allando tanacskozasi joga van, ilyen a Kényvvizsgald ur és a
F6jegyz6. Nem tudunk ilyen lGgyrendi szavazast ejteni, mert egyértelmli az SzMSz-
ben, hogy ki szolalhat fel a napirendi pont soran. Nem engedi meg, és ha nincs ra
lehetéség, akkor szavazni sem lehet réla, hiszen leirja az SzMSz ki szélalhat fel egy-
egy napirendi pont kapcsan.

dr. Puskas Imre:

Sajnédlom, én mér tébbszér megprobaltam felhivni, hogy akar-e megszolalni, akkor
nem élt ezzel a lehetéséggel. Nem szavaztatom meg a javaslatot, tekintettel arra,
hogy ez az inditvany ellentétes az SzMSz-szel.

Megadom a szot tgyrendi kérdésben Toth Endre képviseld arnak.

Toth Endre:
Nem értem azt, hogy ha az SzMSz-t a Kozgyllés hozta létre, és a Kdzgydlés
szavazta meg termeészetesen, akkor ugyanaz a Kozgyllés miért ne tehetne
kiegészitést egy Kozgyillés idétartamara, vagy egy kérdéssel kapcsolatban?
Koszonom.
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dr. Puskas Imre:

Kdszbénbm szépen. Vilagos, ha igy nézzik, akkor valojaban talan SzMSz-re sem
volna szikségunk, mert akkor minden alkalommal egy tobbségi szavazassal
eldontetnénk, hogy milyen eljardsrend szerint haladjunk. Az SzMSz-nek van egy
eljarasrendje, hogy hogyan fogadjuk el, egy mindsitett szabaly van ezzel
kapcsolatban, a benyujtas feltételei és minden egyéb. Tehat ezért van értelme, hogy
az ember, marmint egy testilet megalkotja a mikddésének rendjét. De miutan én azt
gondolom, hogy elkezdtink egy olyan iranyba menni, ami egyébként nekem nem
stilusom, és valdjaban méltatlan is a Kézgylléshez szerintem, és vélhetéen nem esik
csorba a méltosagomon, Ugyhogy én elnoki hatalmaskodassal akkor mindenféle
szavazas nélkil megadom a szo6t Fulopné Szlics Marianak.

Fulépné Sz lics Méaria:

Tisztelt Kozgyllés! Vélhetéen az utols6 hozzaszoldsom, nem gondoltam, hogy
ekkora vihart arat. Nem szeretnék nekrolégot mondani, de valahol mégis agy tinik,
hogy az lesz bel6le. Annyi szubjektivitast engedjenek meg, hogy a Megyenap elndki
inditéjahoz kapcsolddjak. A fulembe cseng, amikor EIndk Ur Shakespeare-t idézte,
2<dicsérni jottem, nem temetni”. Igen, par hénappal ezel6étt még igy hangzott, bar mér
akkor is benne volt tulajdonképpen az, hogy temetni jo6ttem, nem dicsérni. A mi
alldspontunk szerint, és a szakszervezetek, ha egy Kkicsit figyeltek a mi
muikoddésiunkre, akkor ugy gondolom, hogy azt lehetett érezni honapok 6ta, hogy a
leendd dnkorményzati torvényt, illetve a kbznevelési torvénynek nevezett térvényt a
szakszervezetek nem fogadtéak el Ggy, ahogy azt Onok szantak. Ugy tlnik, hogy itt
van igazabdl az a végsz0, hogy az éjszaka elfogadtak mind az énkormanyzati, mind
a kdznevelési torvényt, és ennek egyik ugy gondolom fontos eleme, hogy mekkora
arat fizetnek az 6nkormanyzatok és a Tolna Megyei Onkormanyzat, azért a 6,5
milliard forint adossagért, ami lehet, hogy nincs is annyi. Mit fog jelenteni az
intézményeik érdekében tett eddigi tevékenységilk, egyaltalan az intézmények
allamhoz keriilése. En nem tudom elképzelni, hogy valaszt tudnak adni arra, hogy az
allamositas miért lesz jobb? Az allam miért lesz jobb gazdija az intézményeknek,
mint Ondk, illetve az 6nkormanyzatok? Azt se tudjuk elfogadni, és elhinni, hogy az
allam olcsébban fogja miikddtetni az intézményeket. Persze fogja akkor, ha leszoritja
a koltségvetést, dsszevon intézményeket, aminek nyilvan kdzalkalmazottak esnek
aldozatul, és fognak elkildeni. Tehat ezek mind benne vannak az Onok
vagyonatadasaval kapcsolatos intézkedésuikben. Az a hatarozati javaslat, ami itt
szerepel EInok Ur, tényleg évek ota dolgozom itt az Onkormanyzattal, lehet, hogy
nem Orlltek neki, de akkor is, ez a hatarozati javaslat szamomra a lakonikus
rovidségével egyutt tulajdonképpen egy epilégus-szer(i végszé, amihez vagy igent,
vagy nemet lehet mondani. A szakszervezetek mindenféleképp azt mondtak, hogy
nem. Nem szdéltam hozza Tolna Varos Onkormanyzatanak szandékahoz, mert
maximalisan tamogattuk. Azt mondtuk, hogy minél tdbb dnkorméanyzat legyen olyan,
aki ragaszkodik az intézményéhez a késébbiek folyaman. Fogalmunk sincs, hogy a
torvény hogy fogadta el, EIn6k ar, hogy a visszaszerzé6dés az ©nkormanyzatok
részérél hogyan fog torténni. De hogy feltétlenil lesz fogaddkészség, az biztos, ha
erre a pénzigyi feltételek meglesznek. A bizottsagban elmondtam, hogy nemcsak a
pénz, hanem valahol az a kbznevelési torvényben megfogalmazdédd szandék is
zavarja, merem remélni, hogy az 6nkormanyzatokat, sziléket, a pedagdgusokat
mindenféleképp, hogy valahol ez a kézi vezérlési rendszer, ami itt a jovében az
intézmeényekre var, ez tulajdonképpen meghozza-e a XXI. szazad elvarasait. Mert azt
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mondani, ahogy az allamtitkArsdg mondja, hogy kérem szépen a szilé laikus, és
nem ért hozz4, a pedagégus meg ne csinaljon mast, mint hajtsa végre a térvényt.
Tulajdonképpen sajnalatosnak tartjuk, és tartom én személy szerint, hogy ez az
utolso ilyen jellegl vélemény mondas az intézményeinkkel kapcsolatban. Szeretném
azzal zarni, hogy Onok keresik az értékaranyokat, 18 honapja. Nem nagyon tudom
azt, hogy ha a 6,5 milliard addssagot, vegyuk ennyinek mai arfolyam szerint,
Osszevetjuk azzal a vagyonvesztéssel, ami itt a megyei intézmények atadasaval
kapcsolatos, akkor ezzel hogy lehet a késébbiekben elszamolni. En készénom,
ennyit akartam mondani, nyilvan tobb lett volna. EInok uar, készondém, hogy
elmondhattam. ET-n is elmondtam, és Ggy gondoljuk, hogy kar azért a munkaért,
amit On is belefektetett a megye Osszetartozasanak, egyiivé tartozasanak a
hirdetésébe, mert Ugy gondoljuk, hogy ezt senki nem fogja felllirni a j6vében sem.
Kdszbnbm szépen.

dr. Puskas Imre:
Kdszdnom szépen. Megadom a szot Takacs Zoltan képviseld urnak.

Takacs Zoltan:

Tisztelt Kozgyllés! Csak a torténelmi hiiség kedvéért, és a jegyz6kdnyvnek
mondanam, ma masodszor hallom. Valészinlleg ebben a teremben dontottek
valamikor &llamositasrol. A két hozzasz6ld, amikor az allamositasrol beszélt,
szerintem nem kéne folhivhom a figyelmiket, hogy az mit jelent, ha magantulajdont
visziink allami tulajdonba. Most 6nkormanyzati tulajdon keril allami tulajdonba,
szoval a cézari magassagokbodl ezeket a fogalmakat rakjuk tisztaba, hogy az
allamositas mit is jelentett valamikor, és mit jelent most. Koszéném.

dr. Puskas Imre:

Koszonom szépen Képviseld ar. Ugyszolvan a gondolataimat ezzel kapcsolatban
elmondta, mert azt hiszem, hogy fontos. Azért merek hozzaszolni, mert nincs
hozzaszolasi szandek, gondoltam lezarom a vitat azzal, hogy én is elmondom
roviden az elhangzottakkal kapcsolatban a véleményemet. El&sz6r is, valoban
hasznaljuk, kicsit pejorativ, Kkicsit slendrian modon ezt az allamositas dolgot,
mikdzben valdjaban arrél van szé, hogy a nemzeti vagyon kérében a kdzponti allami
vagyonba keriilnek az dnkormanyzati vagyonbol vagyon elemek, ami nyilvan azt
jelenti, hogy ez tovabbra is a nemzeti vagyon része marad. llyen értelemben
semmiféle vagyonnak az elkétyavetyélése, vagy valamiféle er6szakos elvétele nem
torténik. Ez fontos kordlmény, meggybézédésem szerint, és innentél kezdve talan
nincs kulondsebben jelentdsége annak, hogy aranyossagot keressink a Megyei
Onkormanyzat hiteladllomanya és a Megyei Onkormanyzat kényv szerinti vagyona
vagy eéppenséggel forgalmi érték szerinti vagyona kozott. Mint ahogy nem
dicsekvésképpen mondom, de félek téle, hogy ez a 6,5 inkdbb 7,6. Azt gondolom,
azt is fontos megjegyezni, hogy nem ez a megallapodas az, ami rendezi ezt a
kérdést. Szdgezzik le, hogy itt ma a Kdzgyllés nem dont arrél, hogy felszamol
barmit is. Itt sem az intézményrendszeriinket nem szamoljuk fel, se a vagyonunkat
nem verjuk dobra, hanem egyszeriien arrél van sz0, hogy az orszaggyilés hozott
egy torvenyt, amely szabalyozza a megyei 6nkormanyzatok vagyonat, és hitelének a
sorsat, és ezzel egyitt a megyei dnkormanyzatok fenntartasdban 1évé intézmények
fenntartéi jogallasat is. Ez a megallapodas nem szol tébbrél, mint arrél, hogy a
Megyei Onkormanyzat tovabbi mikodésének a feltételeit teremti meg. Nyilvanvaloan,
amikor a Megyei Onkormanyzat tovabbi mikodésének a feltételeirél beszélink,
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akkor nem a jelenlegi allapotbdl kell kiindulnunk, hiszen a jelenlegi &llapotban
valéban, mi egy intézményfenntartd dnkormanyzat vagyunk, amelyhez nagyon nagy
ingatlanallomanyra, komoly ingé vagyonra van szikség. Mig az a feladat, amivel mi
foglalkozni fogunk, és itt esetleg hivatkozhatok a 6. napirendi pont keretében
elkészitett koltségvetési koncepcio szbvegére, amelyben elég alaposan megtaléltak
Képviselétarsaim azokat a feladatokat, hataskoéroket, amelyeknek a Megyei
Onkormanyzat cimzettje lesz januar 1-jét kovetéen. Ezeknek a feladatoknak az
ellatasdhoz meggy6zédesem szerint az az ingd é€s ingatlan vagyon megfelelé
hatteret és alapot jelent szamunkra, amely ebben a megéllapodasban van. En azt
hiszem, hogy ezen a szemivegen at érdemes nézni a megallapodas tartalmat, azt
hogy milyen feladatai lesznek a jovében a Megyei Onkormanyzatnak.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tekintettel arra, hogy a vita még zajlik, megadom a
hozzaszolas lehetéségét Takacs L&szl6 képvisel6 urnak.

Takéacs LaszIo:

Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ar! Nem szeretném a mondandomat hosszu lére
ereszteni. En Ggy gondolom, hogy ami most az orszagban torténik, az egy
kerettorténet. Mi ennek a kerettorténetnek vagyunk a része ezzel a napirendi ponttal,
gyakorlatilag a vagyonunk atadasaval kapcsolatban. Ez a kerettérténet arrdl szdl,
hogy az orszagban a fékek és ellensulyok rendszerét leépitették, felszamoltak. A
jogallam leépitése folyik, ezt naponta tapasztaljuk. Az a tragikus mikodés, ami ma a
Parlamentben van, ami kormanyzati szinten naponta tetten érhetd, gyakorlatilag a
demokraciat épitik le és sziintetik meg. Ennek a kerettorténetnek a része az, hogy az
onkormanyzatisagot is labbal tiporjak, illetve lassan meg is szuntetik. Ami itt a Megyei
Onkormanyzatnal torténik, tudjuk, jogilag megmarad a Megyei Onkormanyzat.
Jogilag, 2012. januar 1-jétdl. Valgjaban, feladatunk alig lesz. Ki lehet mondani, hogy
a teruletfejlesztés a feladatunk, de nincs hozza rendelve eszkdz, magyarul nincsenek
hozza milliardok. Tolna megyében ahhoz, hogy hatékonyan teriletfejlesztésrél
beszélhesslink, és csak Tolna megyérdl beszélek természetesen, milliardok, sét, 10
milliardok kellenek. Hol van ez a pénz? Nincs ilyen pénz, hiszen le van irva az egyik
napirendi pontba, hogy mi 150-200 millié6 forintra szamithatunk 2012. évben. Mit
fogunk mi csinalni? Egy minimalis apparatust fogunk makédtetni. Valamennyire fog
mdkodni nyilvdn a 15 f6s megyei 6nkormanyzati képviselé-testilet. Milyen érdemi
dontéseket tudunk hozni? Az a gyanum, hogy semmilyet. Megmaradunk jogilag,
mindenféle pénz, jogkor és eszkoz, sét, vagyon nélkil. Még egy dolgot hadd tegyek
hozza. Az, ami itt folyik nem a mi doéntésink volt. EIn6k ar most mondta, hogy a
Parlamentben a korméany el6terjesztett egy torvény javaslatot, azt a torvényt mar
megszavaztak a Parlamentben, tehat, errdl térvény van. Na de kérem szépen a 19
megyei 6nkormanyzat kezdeményezte ezt a torvényt? Vagy éppen Onok, gondolom
mind a 19-en ott Ulnek a Parlamentben, tehat elnékként parlamenti képvisel6k, hogy
kérem szépen rettenté modon el vagyunk addsodva, mi atadnank ezt az
adossagallomanyt, viszont cserébe az 4éllam vegye at az o©Onkormanyzati
intézményeket, a vagyonunkat. En tgy gondolom, ez a kezdeményezés nem innen
tortént. Ez kormanyzati szintrél, masik oldalrél tértént. Gyakorlatilag mi ennek itt most
végrehaijtéi lesziink. Ennyit szerettem volna elmondani. Koszéndém szépen.

dr. Puskas Imre:
Kdszdnom szépen. Miutan Képviseld ur kvazi kérdést is tett fel, hadd reagaljak erre a
hozzaszoélasra. Nem szeretném ennek a miiszaki részét taglalni, mar itt a fékeket és
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beszéljink komoly dolgokrél. Arrél, hogy kezdeményezték-e a megyei
onkormanyzatok ennek a jogszabalynak a megalkotasat. En azt gondolom, hogy
taldn szokatlan a kérdés feltevés, bar lehet, hogy Képvisel6 urnak ez eszébe jutott,
de én nem vagyok benne biztos, hogy amikor a Parlament dont az afa torvény
modositasarol barmikor, nem idén, hanem barmikor, akkor elétte kdzvélemény
kutatast tartanak, hogy az emberek szeretnék-e, hogy az afa térvény megvaltozzon.
Sorolhatnam hasonléan, hogy vajon azon torvények, amelyek bizonyos
életviszonyokat szabalyoznak, az embereknek az életét alakitjak, elétte az ugy
torténik-e, hogy az emberek odavonulnak a Parlament elé és azt mondjak, hogy 6k
egy ilyen jogszabalyt, egy ilyen torvényt szeretnének kodifikaltatni. Alapvetéen nem
igy mikodik a vilag. A vilag ugy makodik, hogy egy kormanynak, meg jobb esetben a
mogotte allé parlamenti tobbségnek van egy tarsadalom szemlélete, egy tarsadalmi
viziéja. Ehhez a vizibhoz igazitja a jogszabalyokat. Nyilvanvaléan annak érdekében,
hogy ez a tarsadalom mikodéképes legyen, és az emberek tobbségének az érdeket,
a kozjot szolgalja. Ezért is tartom fontosnak még egyszer leszégezni, mindaz, ami az
onkormanyzati térvény kapcsan, az onkormanyzatok atalakitasa soran torténik, és
kulonésen a megyei 6nkormanyzatok feladatainak atalakitasa soran torténik, az
messze nincs direkt 6sszefiiggésben a hitelallomannyal. A megyei 6nkormanyzatok
nem azért nem lesznek intézményfenntartok, mert hitelik van. VAarosi
onkormanyzatok jéval jelentésebb hitelallomannyal birnak, mégis valamilyen modon
lesznek feladatoknak a cimzettjei. Még akar intézményeknek a fenntartéi is, pedig a
hitelallomanyuk igen tetemes. Nem errél sz6, hanem arrol, hogy egy mas koncepcio
szerint kivanja az allam a kozfeladatokat ellatni. Egy olyan koncepcié szerint, amely
alapvetéen ugy gondolja, hogy nem delegalja tovabb az allam feladatait egy
alrendszerbe, az 6nkormanyzati alrendszerbe, hanem kdzvetlenil a kézponti allam
latja el ezeket a feladatokat. Mert ha ugy tetszik, egy tarsadalomfilozofia szerint ugy
gondolja, hogy ezt szakmailag magasabb szinvonalon és koéltséghatékonyabb
modon tudja megtenni. Ezt azért is teszi, mert egy olyan gazdasagi 6sszefliggésben
mikodik most az orszag, ahol taldn minden eddiginél jobban figyelembe kell venni a
koltséghatékonysagot. Ezt pedig nyilvan csak ugy szabad figyelembe venni, hogy a
szolgaltatasok szinvonalanak romlasaval ne, hanem lehetéleg a javulaséaval jarjon.
Hadd ne tegyek tal sok kitérét, de azért mégiscsak meg kell jegyezniink, hogy azaz
oktatasi rendszer, amelyet most féltiink, alapvetéen az elmult 20 évben egy olyan
trendvonalat produkalt, ami kdzelit a nem tudom, x vagy y tengelyhez, tehat lefelé
megy. A nemzetkozi Osszevetésben nem egyre magasabb szinvonalon tudnak
produkalni a magyar fiatalok, hanem egyre alacsonyabb szinvonalon. Alapvetéen itt
az ideje valéban, ennek az oktatasi rendszernek az &talakitasdnak, mert nagyon
elkeserité azaz irany, amely felé ez tart. Osszességében én ezt mindenképpen
szeretném, ha ugy tetszik, ezt a jegyz6konyv szamara is leszbgezni, mert
feltételezem, hogy féleg a technikai dolgok miatt, a fekek és ellensulyok rendszere
okan nem fogom Onoket meggyézni arrél, hogy ez valéban nem valamiféle sanda
kisemmizése az dnkormanyzatoknak, hanem egy olyan torekvés, amely egyrészt az
orszdg gazdasagi lehetéségeihez, masrészt a szolgaltatasok szinvonalanak
emeléséhez probal hozzajarulni. Ettdl fuggetlenil hangsulyozom, mindez ezért
torténik. Alapvetéen azok, akik most siratjak a Megyei Onkormanyzatot, azért néhany
kis szineset hadd idézzek az Onok szamara. En emlékszem azokra az évekre,
amikor ha engem meghivtak egy rendezvényre, mint megyei 6nkormanyzati elndkot,
akkor imitt-amott a kutya sem foglalkozott velem és esetleg a 12. helyen
koszontottek, tuti biztos, hogy az els6é helyen a regionalis fejlesztési tanacs elnokét
koszontotték. Még akkor is, ha egy arva petadkot nem vitt arra a telepilésre, de



25

mindenkiben élt a remény, hogy majd hoz, és 6 egy nagyon fontos ember. Ezt csak
azért mondom el, mert szeretném, ha meégiscsak ezen a kodon, meg politikai
csélatason felilemelkednének, ami nyilvan beleallitia Onoket abba a harcba, hogy itt
most el kell mondani, hogy a Fidesz tonkreteszi az 6nkormanyzatokat, meg
egyébként a Megyei Onkormanyzatnak itt a vége. Azért probaljunk egy kicsit a sajat
elményeinkbél meritkezni, és gondoljunk arra, hogy milyen presztizse volt a
regiondlis fejlesztési tanacsoknak, a tagjainak, elndkeinek. Gondoljunk arra, micsoda
véres kizdelem zajlott az MSZP és az SZDSZ kozott, hogy ki legyen a regionalis
fejlesztési tanacsnak az elntke. Csak megjegyzem, hogy a regiondlis fejlesztési
tanacsok megszlnnek januar 1-jétél, és a hataskoriket a megyei 6nkormanyzat fogja
atvenni. En bizom benne, hogy januar 1-je utan elsé helyen fognak emliteni ismét,
amikor kdszontenek egy-egy rendezvényen, mert csak-csak magammal viszem a
regionalis fejlesztési elndk presztizsét is a hataskérok mellett. Azt hiszem, nem
erdemes ebbe a siratasba olyan nagyon belefeledkezni, mert valoban a Megyei
Onkormanyzat azon hataskorei, amelyek, és ismét utalnék a 6. napirendi pont
leirasara, bizony igen tekintélyt parancsoloak. Sok tekintetben a Megyei
Onkormanyzat, a Megyei Kozgyiilés, és annak tagjainak és tisztségviselSinek
megbecsultségét, presztizsét nodvelni fogja. Hiszen mar csak olyan egyszerliek
vagyunk sokan, hogy akitél pénzt remélink, azt altalaban fontosnak gondoljuk,
annak a megitélése, presztizse magasan van a szeminkben. Ha nem is holnaputan,
de reményeink szerint valdban a Megyei Onkormanyzatnak lesz kozvetett és
kozvetlen befolyasa az eurdpai unios és reméljiuk a hazai forrasok elosztasara is.
Ebben az 6sszefliggésben érdemes ezt a napirendi pontot is vizsgalni, meg a
kovetkezébt is, amit most probaltam itt felvazolni.

Ezt kbvetéen, megadom a szot Krauss Péter képvisel§ urnak.

Krauss Péter:

Koszonom EInok ar. Tisztelt Kozgydlés! En azt hiszem, alapvetéen tévedett a
kormanyzat akkor, amikor ugy dont6tt, hogy maga ala gylri a kozoktatast, és a
megyéknek megszilnik ez, €és még sok egyéb feladata. Korabban arrdl volt sz6, hogy
a feladatot ott lehet a legjobban megoldani, ahol adott, ahol van. En onnan indulnék
el, hogy a megye megallapodasa jogszeriltlen volt a Miniszterelntkkel, amit talan
masfél hdénapja targyaltunk, és elfogadott a Kozgyllés. Ezt gyakorlatilag Féjegyz6
asszony is kimondta, mert nem volt e mogott az alairt megallapodas mogott
kozgydlési hatarozat. Hogy ezt EIndk ur irta ala, vagy a helyettese, ebbél a
szempontbdl indifferens. Mindenképpen egy olyan megallapodas sztiletett, amit nem
a megye fogadott el, nem a Kozgyllés fogadott el. Az, hogy az allam tulajdonképpen
magahoz vonja ezeket a feladatokat, mondhatnank azt is, hogy pozitiv dolog.
Koradbban amikor intézményeket, alapvetéen iskolakat, zart be a korabbi kormanyzat,
akkora hatalmas felhaborodas volt, és akkora fogadkozas volt, hogy majd ha mi,
marmint Onok, keriilnek hatalomra, akkor mindent visszacsinalnak, és mindenhol
lesz iskola, stb., stb. Ez a mostani koncepcié merében eltér ettél a dologtdl. Itt
nyilvanvaléan nagyon komoly intézmény 6sszevonasok, intézmény megszintetések
lesznek. Ennek egy olyan kovetkezménye lesz, hogy az a mintegy 14 milliard
forintnyi vagyon, aminek a felét konszolidaciéként a megye megkapja, tehat kifizetik
az adossagait, ennek a vagyonnak bizony egy nagyon nagy része maganositasra fog
kerdlni, ugyanis kitritenek intézményeket és nyilvan az épuleteket, berendezéseket
piacra fogjak dobni. Ebbél jonéhanyan meg fognak gazdagodni, nem tudom, kik
lesznek azok, majd meglatjuk. EIn6k Ur mondott egy olyan kifejezést, hogy sanda
kisemmizés, én Ugy gondolom, ez az. Nemcsak a Megyei Onkormanyzat, hanem a
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telepllési 6nkormanyzatok sanda kisemmizése. A megyék konszolidaciéja sokkal
egyszerlbb lett volna, ugyanis mar el lehetett volna kezdeni azzal, hogy az idei
koltségvetésbe a tényleges bekerlilési koltségeit tervezi be a Parlament. Nyilvan
azért nem tette parlamentileg ezt a kormanyzat, mert arra szamitott, hogy a megye
nagyobb addssaggal, még kdnnyebben lemond minden mozgasterérél, minden olyan
feladatarol, lehetéségérél, ami eddig megvolt. Ugy latom, hogy néha fogcsikorgatva,
néha boldogan, de barmire, amit Onok elé tarnak rabodlintanak, és készségesen
nyomjak a gombokat. Nem tudom, hogy hittel teszik-e. Abban hisznek, hogy amit
tesznek jO, vagy abban hisznek, aki ezt Onoktél kéri, hogy ez valdban a népet fogja
szolgalni? Nem a népet fogja szolgalni, mert egy adminisztracidés rendszer fogja
igazgatni a kilénbdz6 szolgaltatasokat, oktatds, szocidlis, egészséglgy, stb. ez az
adminisztraciés rendszer, ugy gondolom, melegagya lesz nagyon sok olyan negativ
vonatkozasnak, akar itt a korrupciot is emlithethém, ami nem kivanatos egyetlen
tarsadalom életében sem. Egy korabbi, talan szocialis intézmény beszamolbjanak
mellékleteként megkaptuk a selejtezési jegyz6kdnyvet, ahol minden alsénadrag, meg
szakadt zokninak a selejtezése tételesen, darabszamra fel volt sorolva. Ugyanakkor
egy 14 millidrdos vagyont adunk at az &llamnak, és nem kapjuk meg azt a listat, hogy
mi is az, amit atadunk. Ez meglehetésen megddbbentd és furcsa, hogy azok, akik
dontésre jogosultak, nem tudhatjak azt, hogy mirdl is dontenek. En ezt a magam
neveében kikérem, de ha ez kerilt mondjuk 20 kg papirba, akkor ezt a 20 kg papirt be
kellett volna &ldozni, hiszen eddig is lexikonnyi koteteket kaptunk kdzgydlési
anyagkéent, és gondolom, ez még egyszer utoljara beleférhetett volna a
koltségvetésiinkbe. Ha lesz még erre vonatkozéan gondolatom, meg fogom a
késbbbiekben is fogalmazni. Készé6nom.

dr. Puskas Imre:
Kdszdndm szépen. Megadom a sz6t Toth Endre képviseld arnak.

Toth Endre:

Tisztelt EInok ar! Tisztelt Kozgyllés! Nem akarnam az onkormanyzati toérveny
kulonféle hatadsait vizsgalni a beszédemben, csak arra utalnék, hogy ma ez a
torvény, holnap, holnaputan vagy egy év malva mas toérveny alapjan is mikddhetink.
Roviden, amit elvettek, azt akar vissza is kaphatjuk, vagy vissza is vehetjuk. Viszont
addig is, amig ez a szamunkra esetleg kivanatos allapot el nem jon, addig ki kell
talalnunk azt, hogy hogyan gazdalkodjunk a lehetéségekkel. A mellékletben, amit
kaptunk, 6sszesitve van az az ingatlan vagyon és az ing0sag is, ami felett majd a
Megyei Onkormanyzat a tovabbiakban a feladatai ellatasahoz rendelkezni fog.
Nyilvdn ezt Onék mar végiggondoltak, és feltételezem, hogy ahhoz a
koltségvetéshez ill§ Iétszamot ezzel az ingd és ingatlan vagyonnal, ami itt marad
nalunk, siman el lehet latni, illetve a léetszam muikodtetni tudja majd az intézményt.
Ami szamomra fajé pont az az, és ezt a Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag Ulésén is
mondtam, hogy a Varmegyehazanak a tulajdonjogéardl kvazi lemondunk ebben a
megallapodasban. Ugy gondolom, hogy az 1000 éves varmegyerendszernek is egy
igen komoly jelképe, maradvanya ez az épulet. Ha csak arra utalok, hogy az el6z6
idészakban az EInok ar is, és a korabbi Kézgy(lések is mennyit dolgoztak azon, hogy
feltjitasra keruljon és funkciot is kapjon majd azzal, hogy a Kézgy(léseket ott tartjuk,
és esetleg néhany része a Hivatalnak oda atkoltézne. Most tulajdonképpen ezzel a
megoldassal, hogy elveszitjik a tulajdonjogunkat, azaz a rendelkezéslinket felette,
igazabdl egy hatalmas nagy veszteség ér benninket. Féjegyz6 asszony elmondta,
hogy mas megyékben, ahol a megyehazan mikodétt a Hivatal, ott a megyehaza a
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megyei Onkormanyzatok tulajdonaban marad. Itt is szerintem ezt a célt kellene
kitGzni, a Bizottsag tobbi tagja szerint is, ha jol értelmeztem a szobeli beszélgetésiink
utdn, hogy ragaszkodunk kellene a Varmegyehaza tulajdonjogahoz. Esetleg olyan
javaslattal, természetesen akkor, ha az intézményeinket atkoltoztethetjuk a
Varmegyehazaba, akkor ebben az éplletben kapott tulajdonjogunkrol csereképpen
lemondunk. De ennek a dolognak mindenféleképpen benne kellene lenni a mostani
megallapodasban, mert ha igy hagyjuk, akkor vesztes félként fogjuk elhagyni ezt a
csatateret. A kormannyal szemben természetesen nekink most van lehetéségiink
arra, hogy eredménnyel follépjink. Ez a sajat véleményen, de remélem, hogy tébben
is osztjak. Koszonoém.

dr. Puskas Imre:
Kdszdndom szépen Képvisel6 Ur, majd reagalnék az elmondottakra, de elétte
megadom a szo6t Frankné dr. Kovacs Szilvia képviselé asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszbnbm a szot. Tisztelt Kozgydlés! Megmondom &szintén, hallgatva a
hozzaszolasokat nem is tudom, mivel kezdjem. Talan egy személyes emlékkel, vagy
talan személyes Gton probalom megkozeliteni a kérdést. En is voltam ennek a
Megyei Onkormanyzat Kozgy(lésének az elndke. Nagyon nagy 6réom volt szamomra,
hogy egy kdz6sség megbizott bennem, tisztséghez juttattak, és megprdbaltam az
elvarasoknak megfelelni. Az elvarasok nyilvan arrol széltak, hogy a megye érdekét
kellett képviselni, a Megyei Onkormanyzat érdekét. Mint tudjuk, ez a kettésség 1990.
Ota végigvonul az emberek gondolkodasaban is, meg az Onkormanyzat
muikoddésében is. Mégis azt mondom igy visszatekintve, hogy jo volt kdzgydlési
elndknek lenni, j6 volt egy olyan kdzosség vezetbjenek lenni, amelynek lehetett
jovéképe, sok problémaval természetesen. Mégis azt gondoltuk akkor, hogy lesz
ennek az Onkormanyzatnak egy szép jovéje, ezen sokat vitatkoztunk ugye a
Kdzgylilésben. Most azt kell, hogy mondjam, nagyon orulok, hogy nem vagyok most
a Kozgyllés elnoke, és nem vagyok az On helyében. Nekem a 4 éves kozgylési
elndki ciklusom alatt talan, vagy azt mondom csak nagyon kevésszer kellett olyan
dolgot tennem, vagy talan nem is kellett, inkabb talan igy mondom, ami az én
erkdlcseimmel, szakmai elveimmel ellenkezett volna. Nagyon nehéz helyzet volt
akkor is, nyilvanvaléan probléemakkal teli, mint az elé6bb mondtam, de ilyenre én soha
nem késziltem volna fel, és én ilyet soha nem tudtam volna levezényelni. Mert ez
igenis a megyei onkormanyzatisag felszamolasa, a képviseleti demokracia teljes
megsziuntetése. Itt nem arrél van szé, amirdél az EIndk ar beszélt, és megértem a
lelkiallapotat, hogy itt minden marad a régiben, csak az allam veszi at a tulajdonosi
jogokat. Nem kérem, itt egyaltalan nem errél van szé, hanem arrél, hogy a képviseleti
demokracia k6zépszintje, a megyei szintje ezzel megszinik. Azért szlinik meg kérem
szépen, mert a Megyei Onkormanyzat, mint valasztott testiilet mikodése, majd
egyszer valaki megmondja, hogy mibe fog kiteljesedni a jovében, abban a
fejlesztésben, amire ebben az évben szinte egy fillér nem kerilt, meg azt gondolom
jovére sem fog. A megyei Onkormanyzatisag megszlintetése a valasztok teljes
lenézését jelenti. Ugyanis a megyei oOnkormanyzati intézményeket, a megye
egeészségugyi helyzetének a nagyobb részét, a szocialis részeket azért ez a testillet
irAnyitotta, kérem szépen. Az, hogy 6nkormanyzatisag, a sz6 magaban tartalmazza,
hogy 6nmagat kormanyozza a valasztopolgar a képviseldi utjan. Errél van sz0, ennek
a megszuntetését latjuk most és éljuk at. Nagyon jél mondta az EIndk dr, itt igenis
halotti tort nyugodtan ulhettink, fogunk is, sajnos. A képviseleti demokracia teljes
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megsemmisitésérél is azt gondolom, sulyos csapas az onkormanyzatisdgra. Az,
hogy az allam mas koncepcio szerint gondolja a feladatokat ellatni, és még azt is
hozzatette EIn6k Ur, hogy magasabb szinvonalon, hat azért kérem szépen, ez
minimum cinikus megfogalmazasnak lehet nevezni. Hogy milyen magasabb
szinvonalat fog tudni biztositani az allam akarmelyik szocialis, egészséglgyi vagy
oktatasi intézményben annal, mint amit a Megyei Onkormanyzat, mint testilet, a
legjobb tudasa szerint tAmogat évek, esetleg évtizedek Ota bizonyos személyek
esetében, azért ezt elképesztének tartom. A finanszirozas kérdésébe megint
belemehetnénk, mert ha finanszirozni akarta volna az allam ezeket az intézményeket
ebben a formaban, akkor azt megtehette volna. Mi 8 évig hallgattuk az Onok
szemrehanyasait, azt hallottuk folyamatosan, hogy tonkretesszik, Kkilresitjuk az
onkormanyzatokat, hat kérem szépen, Onok meg megszuntetik, megszintették,
torvényileg, és az Onok segédletével, feltehetdleg az Onok igen szavazataval, pedig
megyei szinten. Ez egy borzaszt6 dolog, és azt mondani, hogy a regionalis fejlesztési
tanacs elndke az egy hierarchigjaban, jelentéségében magasabb lett volna, mint
barmely kozgyllési elnok, hat ezt az EIndk artél nagy meglepetéssel hallottam.
Hiszen a regionalis fejlesztési tanacs tagjai a kozgyllési elndkok voltak tébbek
ko6zott. Azt gondolom, ha egy kozgydlési elndk képtelen volt a megyéje érdekét
érvényre juttatni, akkor talan nem tett meg mindent azért, hogy a megye érdekét
képviselje. llyen szembedllitdsba helyezni ezt a kérdést, hat nem tudom. A
szubszidiaritasrol is sz esett, Krauss képvisel6tarsam emlitette. Most egybél mitél
lett j6 az, hogy az allami hivatal, intézményfenntarté hivatal, ami egyébként a
képviseleti lehetéséget kivéve mindenben ugyanazt a funkciét fogja ellatni, mint most
a Megyei Onkormanyzati Hivatal, csak annyi, hogy nem lesz egy testulet, aki kontrollt
gyakorol efolétt. Nem lesz egy testllet, ahol Utkdzhetnének a politikai vélemények,
ahol a valasztok érdekei megjelenhetnének, hanem ez a doéntési jog kérem szépen,
januar 1-jéetél a Kormanyhivatal vezetdjének, illetéleg az intézményfenntartd hivatal
vezetéjenek lesz a kizarélagos joga. Innentdl kezdve azt gondolom, és ezért
szorgalmaztam Fulopné Szlcs Méria felszélalasi lehetéségét is, kérem szépen itt a
munkavallalék innent6l kezdve egy embernek kell, hogy megfeleljenek, semmi
masnak. Nagyon nem szeretném azt is mondani, hogy még a szakmai és az emberi,
etikai elvarasoknak sem. Ez egy nagyon szomoru dolog, és igenis ki merem
jelenteni, hogy ez az 6nkormanyzatisag gyasznapja, €s megérdemli, hogy halotti tort
dljink a megyei Onkormanyzatisag, a megyei képviseleti demokracia felett.
Koszonom.

dr. Puskas Imre:

Kdszdndm szépen. Miszla polgarmestere mondta volna a végén, hogy kdszéndm,
hogy hosszu lehettem. Tisztelt Kozgy(lés! En alapvetéen azzal altatom magam, hogy
talan nem tartozom a demagog kozeéleti szereplék kozé, de Keépvisel6 asszony
hozzaszoélasa egyszeriien nem teszi lehetévé, hogy ne emlitsek meg néhany dolgot,
ami ha agy tetszik, akkor hiteltelenné teszi azt, amit mondott. Nagyon meghato, meg
nagyon logikus volt, ha Ggy tetszik, amit mondott, csak a varat homokra épitette. Mert
tobbek kozott volt egy mondta, ami arrdl szolt, hogy soha nem kellett 6nmagéaval
meghasonulnia, nem kellett olyan dontést hoznia, ami alapvetéen szembe ment
volna azokkal az értékekkel, amelyet On képviselt, és fontosnak tart. Ha jol értettem
amirdl beszélt, az arrél szoélt, hogy igen komoly elkételezett hive a Megyei
Onkormanyzatnak, igen komoly elkotelezett hive a megyei ©Onkormanyzati
rendszernek, a megyerendszernek. Ezutan fol kell tenni a kérdést, ami nyilvan koltéi,
mert nem varom, hogy most valaszoljon, de fol kell tennem azt a kérdést, hogy vajon
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2006. juniusdban vagy juliusdban miért szavazott arrdl kdzgyulési elndkként, hogy
szlinjenek meg a megyei onkormanyzatok. Ne kilresedjenek, meg a hataskoérik
valtozzon, meg a vagyonukban torténjen véltozas, hanem ugy ahogy van, tokkal
vonoval szlinjenek meg a megyei 6nkormanyzatok. Kepvisel6é asszony, feltételezem,
hogy igy szavazott, megkeresheté ez a Parlamentben egyébként, de hogy nem
szolalt fol ellene az biztos, mert annak hire lett volna, de majd megnézzik a
szavazési rendet. Nos tehat, én azt hiszem, aki részese volt annak a dontésnek, és
mindannak, ami itt 2006-2010 kozo6tt a Kézgyllésben tortént, amikor minden egyes
MSZP-s megszo0lalas gyakorlatilag arrél szolt, hogy a megye lehetéleg mar adja le az
intézményeit a kistérseégnek, telepllésnek, de a lényeg az, hogy ne legyen a Megyei
Onkormanyzaté, nos ezt kbvetéen azt hiszem, nem lehet komolyan venni, amit On
mondott. Vannak csunyabb szavak is, de ez mar a stilusomtol végképp tavol allna,
de azt tudom mondani, hogy innentdl kezdve, amit mondott, az csak egy szonoki
ujjgyakorlat. Nincs mogotte hitel. Ezért azt hiszem, hogy ez dnmagéaért beszél,
onmagat mindsiti.

Az egyéb kérdésekkel kapcsolatban legfeljebb két apré6 megjegyzést tennék. Ahogy
mar a legutdbbi Kozgyllésiunkoén hullamként végigvonult, hogy hirtelen minden, amit
eddig tettliink, az megszépul. Ami persze nekem nem faj, mert alapvetéen kevesen
vannak olyanok, akik kifejezetten rosszul veszik, ha a munkgjukat akéar utélag is,
elismerik. De azért érezzik azt a furcsasagot, hogy Fulépné Szlics Maria is, mar
bocsénat az oldalvagasért, azért altalaban meglehetés kritikdval, feddéssel ostorozta
mindazt, amit tettiink az elmult 5 évben. Most gyonyoériden elmondta, hogy milyen
szépen hivatastudattal, kildetéstudattal és felel6sséggel végeztik a munkankat az
intézmeények érdekében, és mindezt alapvetdéen j6 hatékonysaggal, és eredménnyel
tettiik. Mint ahogy Frankné dr. Kovacs Szilvia is elmondta, hogy itt a Megyei
Onkormanyzat az elmult 20 évben milyen nagyszeriien végezte a munkajat, és ha az
ember visszagondol akér csak az elmult 5 évre, akkor ezeket a kifejezéseket nem
nagyon hallottuk az ellenzék, az MSZP soraibdl elhangozni.

Akkor mar csak egy megjegyzéssel kapcsolatban. A megyei kozgytlés elndke és a
regionalis fejlesztési tanacs. Egy testllet elnokének a presztizsérél beszéltem, arral,
hogy a kdzvéleményben, vagy éppenséggel az énkormanyzati szféraban milyen a
megitélése, a presztizse, a befolyasanak a megitélése. En errél beszéltem, nem
arrél, hogy val6jdban esetleg mekkora. Masrészrél pedig csak megemlitem, hogy
abban a ciklusban sikerilt a regionalis fejlesztési tanacson Kkeresztil a
Varmegyehazat, amelynek most a megtartasat taglaljuk, és ismét csak nagy
krokodilkonnyekkel beszélink, beszélnek rola. Tehat ennek a Varmegyehazanak a
feldjitdsa éppen a regionalis fejlesztési tanacsban, az ott kifejtett, meglehetésen nagy
energiakat és sok id6t, sok beszélgetést és meggybzést igénylé munkan keresztil
torténhetett meg. Ez a fajta, ha ugy tetszik, lobby erének mégiscsak volt egy komoly
megnyilvanulasa.

Ha pedig mar igy magamhoz ragadtam a sz6t, hadd reagaljak Toth képviseld arnak a
mondandojara. Azt tudom mondani, hogy nagy tobbségével teliesen egyetértek. En
egyrészt, akit eddig nem sértettem vérig, azt mindenképpen, meg akit vérig
seértettem, akkor attdl elnézést kérve mindenkit tisztelettel hivok a csutortoki
Varmegyehaza avatasra. Ott bdvebben lesz lehetéségem kifejteni azt, hogy
szamomra mit is jelent a Varmegyehaza, meg hogy személyesen milyen
veszteségkeént élem meg azt, hogy a Varmegyehaza kapujat nem ugy fogom atlépni,
kis fellengzésséggel, hogy hazamegyek, hanem ugy fogom &tlépni, hogy
vendégségbe megyek. Engem errél nem kell meggy6ézni, meg a jelentéségérdl,
érzelmi, identitas kérdésérél sem kell meggy6zni. Ahogy arr6l sem, hogy
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természetesen még érdemes, és kell tenni egy utols6 reményteli vagy reménytelen
prébalkozast arra, hogy a Varmegyehaza tulajdonjogéat, vagy a remélt tulajdonjogat
azzal a variacioval, amit Képvisel6 ur is felvazolt, megharcoljam, és ennek érdekében
lehetbleg eljarjak. Természetesen ebben kérem a Kozgyllés tamogatd
hozzajaruldsat, és azt a fajta megnyilvanulasat, ami segiti szamomra azt az érvelést,
miszerint igen, Tolna Megye Onkormanyzatanak Kozgylilése fontosnak tartja azt,
hogy a Varmegyehaza, mint e tekintetben a megye egyivé tartozasat, a megye
kbzosségét egyedul szimbolizalé épiuletnek a megye tulajdonadban valo
megmaradasa megtorténhessen. Engem errél nem kell meggy6zni.

Ennyit szerettem volna még elmondani, és remélem, mar nem is kell tobbet
megszélalnom, mar nem is menne. Ugyhogy megadom a lehetéséget Széles Andras
frakciovezet6 urnak.

Széles Andrés:

Kdsz6nbm a szot. Rovid leszek, annyi érdekes informacio hangzott el az el6zéekben,
hogy szerintem azt kategorikusan kijelenthetjik, hogy soha nem fogunk megegyezni
egy valamiben. A napirendi pont szigortan véve arrdl szél, hogy mit visznek. De
azzal a szemlélettel nem tudunk mit kezdeni, hogy valakik agy élik az élettiket, hogy
fogjuk meg és vigyétek. Mindent Ugy prébalnak ellatni, atharitani, hogy j6 rendben
van, tudjuk, hogy ez a dolgunk, csinaljatok. Adjatok kistérségnek, volt itt emlités errdl,
vagy adott esetben a megyének. Az allam most masképp gondolkodik. Ha viszi, 6
fogja meg, 6 prébélja vinni. Ez azért kilonbség, és azért nézek Takacs
képvisel6tarsamra, mert felvetette, hogy a jovére nézve is mirél fogunk mi dénteni, és
a képviseleti demokracia gyakorlatilag hova megy? Legylnk 6szinték magunk kdzott.
A Parlament hozott egy rendelkezést, a Megyei Onkormanyzatnak volt X"
mennyiségli bevétele, mozgastere gyakorlatilag semmi, meg egy atharitott
feladatellatasi kotelezettsége. JO sok mozgasteriink volt, ha most visszamendleg
végiggondoljuk. Egy kirott feladatot az allam atharitott rank, és azt mondta oldjatok
meg amennyibdl, ugye egyre kevesebbdl, én nem akarok itt mar 8-10 évezni, de azt
hiszem mindenki elismeri, hogy csdkken tendencia mentén finansziroztak a megyei
onkorméanyzatokat. Most az allam viszi a feladatot, viszi hozza a vagyont.
Koncepcionalis kérdés, hogy egyetértink-e azzal, hogy végre ha az allam kir6 egy
feladatot, akkor feleldsséget véllal érte. Mert ha mi képviseleti demokracia vagyunk,
akkor azt visszaszamolhatjuk ugy, hogy kvazi a Tolna megyei emberek feleléssége a
sajat maguk egészségugyi ellatasarol, meg oktatasarél, meg ilyenekrél gondoskodni?
Nem az allamé? Tehat azt mondja az allam, igen, ez az én feleldsségem. A masik
az, hogy a joévére nézve is mennyire tudunk mozogni. Volt itt megyei teriletfejlesztési
tanacs régen is, aztan jol meg is szint. Mi lehet a Megyei Onkormanyzat jovéje?
Tolna megye sok-sok telepilése mégiscsak reménykedhet abban, hogy lesz valami
mozgastere ennek a Kozgyllésnek. Valédi dontéseket tudunk hozni. Reményeink
szerint, ha sikerul a régidba kényszeritett tertletfejlesztési kérdéseket visszacitalni a
megyei szintre, akkor esetleg még olyan dolgokrdl is donthetlink, hogy mi térténik
ebben a megyében, és nem azon kinlédunk évekig, hogy a minél kevesebb pénzbél
az allam altal kirott feladatot kiszkddve, faragva, Osszevonva, szakszervezet
hallgatva, sirdnkozva probalunk meg valamilyen, a legkevésbé fajdalmas dontést
meghozni. Reményeim szerint a jovére nézve nagyobb lehetéségei lesznek a Megyei
Onkormanyzatnak. Ez pedig mondom, a fogjuk meg és vigyétek helyett, aki azt
mondta, hogy fogjuk meg, az megprobalja vinni is. Kiszénom.
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dr. Puskas Imre:
Kdszondm szépen Frakcidovezeté Gr hozzaszoélasat, és szerintem utolsokent
megadom a sz6t Frankné dr. Kovacs Szilvianak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Koszonom a szét EInok ar. Nem irigylem Onoket, tovabbra is ezzel tudom kezdeni.
Széles képvisel6tarsam pedig tan a koranal fogva nem emlékszik az elmult rendszer
bizonyos miikddeési folyamataira. Azt gondolom, hogy a rendszervaltds nem azért
tortént, hogy az &llam az egyeduralméat, az arrogancigjat rakényszeritse a
k6zosségre, hanem egy demokratikus jogallami berendezkedést valasztottunk, de
nem mennék bele ebbe a kérdésbe. En ennek a partjan vagyok. A hiteltelenséggel
kapcsolatban EIndk urnak csak annyit tudok mondani, hogy a hiteltelenséget azt
gondolom, a tények bizonyitjAk. Nem az én vezetésem alatt Uresedik ki a Megyei
Onkormanyzat. Nem az én vezetésem alatti idészakban szlinik meg Tolna megyében
a képviseleti demokracia. Ez ténykérdés. Itt lehet vagdaldzni, ki mit szavazott és mit
nem, egyébként meg nem szavaztunk dnkormanyzati torvényrél, mert kétharmados
volt. Ertem, hogy nehéz helyzetben vannak. Ertem, hogy nem szeretik ezt a
helyzetet. De Onok meg azt értsék meg, hogy ennek van egy ilyen megkozelitése.
Ez jogéllamisag kritériuma egyébként, a képviseleti demokrécia, és ha valaki ezt
kétségbe vonja, akkor egy autokrata, arrogans egyeduralmat épit. En ezt nem
szeretném, Ggy gondolom, ha Onok ezt a hatarozati javaslatot megszavazzak, akkor
Onok ennek az arrogans, egyeduralmat épité vilagnak a részeivé valnak, hatékony
kozremikodoéivé. Ezzel a tettikkel, ezzel a cselekedetiikkel igenis beirjak Tolna
megye torténelemkonyvébe a megye gyasznapjat, a megyei donkormanyzasnak a
megsziintetését. En nem tudom, hogy ezt Onok hogyan élik meg, nem is az én
feladatom, de azt gondolom, hogy teljességgel elfogadhatatlan mind a modszer,
mind a tartalom, ahogy ebben az orszagban és ebben a megyében is ez most
torténik. Nincsenek egyeztetési eljarasok, nincsenek gyakorlatilag a kdz, az érintettek
véleményeének a figyelembe vétele, és ha megnézzik ennek a konszolidacionak az
elsé lepése is torvénysertd volt, mint azt annak idején a F6jegyz6 asszony meg is
erdsitette. Innentdl kezdve az alkalmazottak szamara a fortélyos félelem idészaka
fog kdvetkezni, kérem szépen, igazodniuk kell. Sajnos egy olyan autokrata rendszer
éplilésévé valnak Ondk ezzel a dontéssel a részeseivé, ami szamunkra teljességgel
elfogadhatatlan. Ezt nem lehet megtenni Tolna megye kozdsségéevel, nem lehet
megtenni az allampolgarokkal, a valasztopolgarokkal, és azt gondolom, hogy ami itt
folyik, az formajaban és tartalmaban is szégyenletes és gyaladzatos. Azt gondolom,
nagyon sokaig fogunk erre emlékezni. Koszonoém.

dr. Puskas Imre:

Kdszondom szépen Képviseld asszony. Remélem, hogy akkor dr. Simegi Zoltan
képviseld Gr elmondja helyettem azt, amit el szerettem volna mondani. En nagyon
erds szavakat szerettem volna hasznalni. Tessék, Képvisel6 ur.

dr. Sumeqi Zoltan:

Tisztelt Kbzgydlés! Igyekszem tizig szdmolni, elég nehéz. Nem az a gondom, hogy
nem tudok tizig szamolni, hanem hogy indulat nélkdl tudjak tizig szamolni. Ugyan a
frakcio erre nem hatalmazott fol, de a Képviselétarsam altal elmondottakat az elejétdl
a végeéig szemeélyesen visszautasitom, €s azt gondolom, hogy a frakcio tagjai is igy
gondoljdk. Nem szeretnék itt &llamelméleti fejtegetésekbe fogni, meg demokréciarol
beszélni. En azok kozé tartozom, aki dolgozott mar a tanacsrendszerben, és akkor
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se takariton6ként, hanem VB titkarként. Ismertem annak is a mikddését, és azt se
szeretném mondani, hogy ugy latszik, Koltai Ur szindrébmaja visszajon, aki egyszer
kozgydlési elndk volt, az mindig szeret az utolsé sz6 jogan beszélni. Errél le kéne
szokni, mert hossztavon ugy latszik, hogy ez nem jétt be Koltai trnal sem. En nem
szeretnék arra visszautalni, hogy én is voltam f6jegyzd, és lehet, hogy némi
hozzaértésem is van az Onkormanyzathoz, és lehet, hogy kordbban mar, mint a volt
elndk asszony, aki megjelent az Onkormanyzat egén. Nem akarok személyeskedni,
csak azt kivanom ezzel mondani, hogy a demokraciarél, meg az, hogy ki milyen
legény a Tolna Megyei Kozgyllés tagjai kozil, mennyire aruljuk el Tolna megyét, és
mennyire nem, ezt az elejétél a végeéig visszautasitom a sajat, és meggydzédésem,
hogy frakciotarsaim nevében is.

dr. Puskas Imre:
Kdszdnom szépen Keépviselb ur. Tovabbi hozzaszolasi szandékot latok, megadom a
hozzaszoblas lehetdségét dr. Palos Miklos alelndk Urnak.

dr. P4los Miklgs:

Az elhangzott vitAba én nem akarok bekapcsolédni, mindéssze arra hivnam fel a
baloldal figyelmét, hogy itt nem eladasrél van sz0, hanem atadasrél. Az allami
vagyon kiarusitasahoz nekiink semmi kdzunk. Tulajdonképpen nem valtozik itt a
tulajdonos, mert kdzvetett Uton az 6énkormanyzat is az allami tulajdonlas része.
Miutan ennek a napirendi pontnak a keretében kapott felszélalasi lehetéséget
Fulépné Szlics Maria, engedjenek meg valamit. Lehet, hogy talan a neveltetésembdl
fakado ez, de valamit szeretnék mondani. Hatodik éve vagyok tagja a Tolna Megyei
Erdekegyeztetd6 Tanacsnak, talan 6sszesen 2 ulésrél hianyoztam, Filopné Sziics
Maria egyrdl sem. Kb. 2 vagy 3 Kozgydlésrél hianyoztam, azt hiszem, Fulépné Szilics
Méaria egyrél sem. Ugy gondoltam, mégiscsak kellene valamit mondani, hiszen 6 volt
az, aki hatodik éven keresztil az én kdzrem(kodésem, illetve részvételem mellett
mindig azokra az érdekekre hivta fel a figyelmet, amivel egy nagyon j6 Ugyet
képviselt. Ha azt mondom, hogy minden felszolalasa az értékekre figyelmeztetett,
akkor nem vagyok messze attdl, hogy redlisan értékeljem az 6 munkajat. Most 6 itt
tulajdonképpen elkdszont télink, egyitt dolgoztunk 6 évig. Bar felkéretlen prékator
vagyok, Maria, mégis engedje meg, hogy kifejezzem az On irant érzett
nagyrabecsilésemet, megkdszonjem a munkajat, mint Alelnok talan van erre egy kis
felhatalmazasom, mert soha nem veszitette el a tirelmét, a jéozan targyilagos
szemléletét, mindig azokat az érdekeket jelenitette meg, amikért odaallitottak. En
kivhnom, hogy ne adja fel, soha nem szabad feladni azt, amire elkoteleztik
magunkat. Ha itt nem is fogunk talalkozni, de valamilyen formaban és forumon majd
megjelenik, és ezt képviselje tovabbra is. En megkoszénném az On munkajat és
jobaratokként valunk el egymastol. Ezt kételességemnek tartottam elmondani.

dr. Puskas Imre:
Kdszénbém szépen Alelndk ar. Tekintettel arra, hogy Ujabb hozzé&szolasi szandékot
latok, megadom a sz6t Krauss Péter képvisel6 urnak.

Krauss Péter:

Koszonom EInok ar. Tisztelt Kozgydlés! Ugy latom, itt mar minden eldontetett abban
a 20 percben, amennyivel késébb jottek Onok be a kozgyllési terembe. Mivel
minden eldontetett, igy a Megyei Onkormanyzat emlékére a halotti tort valoban meg
kellene ulndnk. Jelképesen, néhany dologgal emlékeztetve erre az eseményre, és
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egy emléklappal a tisztelt Képvisel6tarsaknak, engedjék meg, hogy elékészitsik
ezeket a kellékeket a jelképes torra, ahol majd sajat izlésik szerint, nyugodt Iélekkel
fogyaszthatnak. Ami nem fogyaszthato, arra kulon fol fogjuk hivni a figyelmet,
Ggyhogy ne legyen olyan gondijuk, hogy esetleg meg szeretnénk mérgezni Onoket. A
torta j6 magyar foldbél lett gyurva, ez a fold a demokracia foldje, élt 21 évet az itteni
felirat szerint. Ez a fekete magyar fold siratja a demokracia 21 évét. A fekete szalagot
pedig megbontjuk, hogy mindenki szabadon hozzaférhessen azokhoz a
finomsagokhoz, amik a jelképes halotti torunkon feltalalasra keriltek. K6sz6nom
szépen.

dr. Puskas Imre:
Megadom a szot Frankné dr. Kovacs Szilvianak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Ugyrendi javaslatom lenne. A Szervezeti és Mikddési Szabalyzat 40. § (2)
bekezdése szerint ha a képvisel6k Ys-e kéri, név szerinti szavazast kell tartani.
Szeretném kérni a név szerinti szavazast irdsban, az alairasokat at is adnank. De a
fogyasztaskor arra tessenek vigyazni, hogy ez kb. annyira valddi, mint amennyire a
mai kormanyzati er6knek a demokréacia felfogasa. Koszénom.

(A keépvisel 6k  Yi-ének  névszerinti szavazdsra  vonatkozd  irdsos
kezdeményezése a jegyz 6konyv 5. szamu mellékletét kepezi.)

dr. Puskas Imre:

Kdszénbm. Szoval akkor at vagyunk verve, és valdjdban hamis siteményt kapunk,
meg hamis gyimolcsot? Most mondanam, ha demagadg politikus volnék, hogy ez az
MSZP szokasos atverése. Ha nem félteném az ellenzék két szavazatét,
megjegyezném, hogy akkor most mar tudom, hogy azt a koporsdszeget végil hova
verték be, amit tegnap a Parlamentben kaptam, nyilvdn az MSZP altal készitett
koporséba. Azt, marmint a koporsoszeget, a Jobbiktdl kaptuk egyébként tegnap, de
legalabb latom, hasznosult.

Tisztelt Keépvisel6tarsaim! A vita lezarasakéent nagy szomorusaggal veszem
tudomasul, hogy akkor januar 1-jétél az MSZP frakcid6 nem vesz részt a Kozgyulés
munkajaban. Szerintem ez mindannyiunknak nagy szomorusag, de azeért ezt a
veszteséget is tul fogjuk élni, valahogy majd azt a hianyt, amit tdvozasuk okoz,
megprobaljuk betdlteni. En kdszonom szépen az 1 éves kitartd munkajukat, és sok
sikert kivanok a jovében is Onoknek. Ezzel lezarom a napirendi pont vitajat.

Tisztelt Képviselétarsaim! A modositd inditvanyokrdl szavazunk, amit ha szabad,
akkor Frakciovezeté ur még egyszer megfogalmaz szdmunkra, hogy mindenki
pontosan értse, mirél van szo.

Széles Andrés:

Arrél volt sz6, hogy a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elfogadott egy modositd
inditvanyt, amirél véleményem szerint szavaznunk kellene. Ezutan tettem egy onallo
modosito inditvanyt, hogy azt a modositast, amit a Bizottsag uUlésén megtargyaltunk,
kulon hatarozat formajaban fogadjuk el, ne legyen a megallapodas része.

dr. Puskas Imre:
Ez igy helyes, ahogy mondani szoktak. A két inditvany természetesen kizarja
egymast, mindenkinek el kell dontenie, hogy a kett6 kozil melyiket tartja
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jarhatobbnak. Ertelemszerlien nem célszerii mind a kettére szavazni, mert akkor
koherencia zavarba keveredink.

Tisztelt Kozgylés! Hatarozathozatal kdvetkezik. El6szor a Pénzlgyi és Gazdasagi
Bizottsag mddositd inditvanyarodl, miszerint a 15. sz. melléklet 3. pontjanak masodik
bekezdés szeriisége, ami a Varmegyehaza haszndlati jogéat taglalja, ugy valtozna,
hogy ,A Szekszard 1820/1 hrsz-u Béla kiraly tér 1. szam alatt talalhat6
Varmegyehaza tulajdonjoga.” Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kbézgy Ulés 5 igen szavazattal, 7 nem
szavazat ellenében, 3 tartozkodas mellett a Pénzliigy i és Gazdasagi Bizottsag
maodosito inditvanyét elutasitotta.

Ezutan Széles Andras frakcidvezetd ur médositd javaslatardl szavazunk, miszerint a
hatarozati javaslat U] ponttal egészul ki, melyben a Koézgyllés felkéri elndket,
targyaljon arrél, hogy a megallapodasba a Varmegyehéza ugy keruljon be, mint a
Megyei Onkormanyzat tulajdonaban 1évé ingatlan. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy Uudlés 15 igen szavazattal,
egyhangulag elfogadta Széles Andras frakciovezet 6 Ur modosité inditvanyat.

Ertelemszeriien ezzel az (j hatarozati javaslat ponttal kiegésziil a hatarozati javaslat,
és innentdl kezdve az elfogadott modositassal egységes szerkezetben kdvetkezik a
zar0 szavazas. Felhivom Képvisel6tarsaim figyelmét arra, hogy a szavazas az irasos
képviseldi inditvanynak megfeleléen név szerint térténik.

(A névszerinti szavazas jegyzeke a jegyz  6konyv 6. szamu mellékletét képezi.)

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy (lés 10 igen szavazattal, 5 nem
szavazat ellenében, tartézkodas nélkll a hatarozati  javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kézgy ilés 113/2011. (XIl. 20.)
kézqy Glési _hatarozata a megyei 6nkormanyzati

inttzmények és a megyei 6nkormanyzat

vagyonanak atadas-atvételér ol sz0I16
megallapodas jévahagyasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése a
megyei ©6nkormanyzat nem egészseqgugyi
feladatot ellatdé intézményeinek atadasaroél és a
megyei Onkormanyzat vagyonanak atadasarol
sz6l6 megallapodas tervezetet a  Kozgyllés
megtargyalta, a jogszabalyon alapulo
kotelezettségét vegrehajtja.

2. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilése a
Megallapodas hataskérébe tartozd részét eés a
Megdallapodas 15. mellékletében foglaltak
egeészeét jovahagyja.
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3. A Kozgyilés felhatalmazza elndkét, hogy a

Megallapodast - a  kisebb  szikséges
korrekcidkat kivéve - valtozatlan tartalommal
alairja.

4. Felkéri a Kozgydlés elnokét, hogy az
intézmények és a vagyon atadasaval
kapcsolatos  feladatok  végrehajtasarol a
jogszabalyi eléirasoknak megfeleléen
gondoskodjon.

5. A Kozgyulés felkéri elnokét, hogy a Szekszard
1820/1 hrsz-u Béla kirdly tér 1. szam alatt
talalhaté Varmegyehaza ingatlan tulajdonjoganak
a Tolna Megyei Onkormanyzatnal vald
megtartasarol targyalasokat folytasson.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kdzgyilés elntke
Hatarid 6: 2011. december 31.

(A hatarozathoz kapcsolédé Megallapodas tervezete a  jegyz 6konyv 7. szamda, a
Megallapodas 15. szamu melléklete pedig a jegyz 6kdnyv 8. szamu mellékletét
képezi.)

6. NAPIRENDI PONT
A Tolna Megyei Onkormanyzat 2012. évi koltségvetési koncepcioja
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elnbke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. El6szér a Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kerem.

Széles Andrés:
Tisztelt Kdzgydlés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 nem ellenében
tamogatja a koncepcioé elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqi Csaba:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIn6k ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, 1 nem szavazat
ellenében tAmogatja a koncepcié elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Human Bizottsag vélemeényét kérem.
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Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kbzgyulés! Tisztelt EIn6k ur! A Bizottsag 5 igen szavazattal, 3 nem ellenében
szintén tAmogatja a koncepcio elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kdszonom. Jomagam itt azt terveztem, hogy harom mondatban mégiscsak
0sszefoglalom ennek az el6terjesztésnek a lényegét. Szerencsére az el6z8d napirendi
vitaban sok minden elhangzott ezzel kapcsolatban, amit nem érdemes Ujra
elmondani. Maximum azt a megjegyzést teszem, hogy mi, akik megszoktuk, hogy
Kéfalvi Arankatdl 30 oldalban tudomanyos értékl értekezést kapunk koéltségvetesi
koncepcié néven, és mar gyakorlatilag ennél a pontnal a kedviinket szegte azzal
kapcsolatban, vajon érdemes-e a kdvetkez6 évnek nekivagni. Ebbél a szempontbdl
ez egy kuriozum szamba mené kdltségvetési koncepcio. Egyrészt, mert nincs talan 3
oldal sem. Masrészt pedig ezulttal a tudomanyos igényesség is talan hianyzik ebbél a
koncepciobdl, ami leginkabb két oknak, tehat nem Aranka &atadas-atvétellel
kapcsolatos teend6i miatti elfoglaltsaganak, tudhaté be, hanem annak, hogy
meglehetésen informaciéo hianyos allapotban volt kénytelen ezt a koncepciot
elkésziteni. Mielbtt egy apro informacidval azért meégiscsak tartalmasabba probalnam
tenni ezt a koncepciot, azelétt megjegyezném, hogy Képvisel6 asszony valamikor,
talan még éppen a napirend felvétele soran azt mondta, hogy micsoda elképeszté
dolog, hogy koltségvetési koncepciot fogadunk el tgy, hogy még nem ismerjik a
koltségvetési torvényt. Emlékeim szerint sohasem fogadtunk el még ugy koncepciot,
hogy rendelkezésiinkre allt volna a koltségvetési torvény, merthogy a koncepcio
megel6ézi a koltségvetési torvény elfogadasat. llyen értelemben nem volt talalé ez a
megallapitas, tehat e tekintetben nincs ezzel semmi baj. S6t, azt hiszem az a
kulonleges helyzet van, hogy most tudjuk el6szor targyalni egy elfogadott
koltségvetési torvény utan a koltségvetési koncepcidnkat. Illyen értelemben ez kicsit
egy kétfordulos koltségvetési rendelet megtargyalasahoz hasonlit, mert akar ha lett
volna idénk, meg kedvink, méar tovabb bonthattuk volna ezt a dolgot, és akar
eéppenséggel nagyon is preciz szamokat kozoélhettink volna. Mert két fontos
informacié van a birtokunkban. Egyrészt remélem, merthogy ma éjjel olyan 1000
korali modositordl szavaztunk 20-30 kdzotti torvény elfogadasa kapcsan, ezeért csak
remélem azt, hogy az a médositd javaslat, amelyet tébbek kozott én is jegyeztem, a
tamogatottak kozott volt az éjszaka soran. Ha ez igy volt, akkor a Tolna Megyei
Onkormanyzatnak a kovetkezé évben az elére jelzett 160 millio forint helyett 208
millié forint all majd a mikddés soran rendelkezésére. Miutan, ahogy errél mar
beszéltiink, egészen mas keretek kozott kell gondolkodnunk az Onkormanyzat
muakodéserdl, ezért értelemszerien ebben az dsszefliggésben érdemes ezt a szamot
nézni. Nyilvdn abban az 6sszefliggésben érdemes ezt a szamot nézni, hogy ebbdl az
0sszegbél a Hivatalunk mikodését, magyarul az itt dolgozoknak az illetményét kell
kigazdalkodnunk. Masrészt pedig mivel van egy hatalyos rendeletiink a Kozgylés
tagjainak tiszteletdijarol, tobbek kozott, ezen tiszteletdijakat is biztositanunk kell
ebbdl a koltségvetési keretszambdl. Nos tehat ez az a keret, ami rendelkezéslinkre
all. Ami még nagyon fontos tudnivald, hogy az elmult napokban az a szamomra
nagyon fontos fejlemény megtortént, és azt gondolom vannak itt még jé paran,
akiknek szintén nagyon fontos ez a fejlemény, hogy komoly visszajelzést kaptunk a
Megyei Kormanyhivataltél a tekintetben, hogy kinek a munkajara szamitanak a
Megyei Intézményfenntarté Kozpont, vagy éppenséggel a Kormanyhivatal barmely
osztdlyan a Megyei Onkormanyzat Hivatalanak munkatarsai kozul. Ebbdl a
visszajelzésbél én egy alapvetéen nagyon kedvezd képet latok kirajzolodni. Ezen
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kép szerint szerencsére a munkatarsaink tobbségét, akirdél ugy gondoltuk, hogy j6
volna ha a munkajat a Kormanyhivatalban folytatna, azoknak a tilnyomo tébbségeét,
ha semmiféle valtozas nem torténik ezen listahoz képest, amelyet mi megkaptunk,
akkor ott fogjak alkalmazni januar 1-jét kovetéen. Ez pedig két nagyon fontos
koralménnyel jar rank nézve. Az els6, hogy nagyon sz(k korben kell azt a
kellemetlen dontést meghoznunk majd, hogy a jogviszonyat megszintessik. Ez azt
is jelenti, hogy lehet, hogy a 15 f6 felett fogunk egy hivatali [étszamot meghatarozni.
En hajlok erre, hogy ez igy legyen. Elsdsorban azért, mert szeretném, ha minél
kevesebb embernek az egzisztencidja valna kockazatossa. Mindazon
munkatarsainkat, akik ,atad6 listara” keriltek, €és ez nem valamiféle minéségi
megnevezeés, hanem akikrél azt gondoltuk, hogy elsésorban az intézményekkel
foglalkoznak, 6k kerultek nyilvan erre az ,atado listara”, és koézilik nem mindenki fog
a Kormanyhivatalban dolgozni. En azt hiszem, érdemes velilkk ezt a létszamot
béviteni abban az esetben, ha a koltségvetési lehetéségeink, amelyek most
hatalmasra béviltek a nem remélt 160 milliérél a remélt 208 milliora, elképzelhetd,
hogy ezt a célt teljesiteni tudjuk. Azt hiszem, hogy ezen koérulmények mégis
alapvetéen hatarozzak meg, hogy mirél is szél ez a kdltségvetési koncepcid. Tehat,
egy kb. 20 f6s Hivatal, egy 208 millios koltségvetési fé0sszeg, €s ezen tulmenden
azok a hataskorok, melyek viszont precizen benne vannak ebben a koncepcidban,
amelynek nekiindulunk majd januar 1-jétél kezdve. Ezekkel a kiegészitésekkel
szerettem volna Utnak inditani a napirendi pont targyalasat.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, igy megnyitom a
napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszélasi szandékukat sziveskedjenek jelezni.
Megadom a szot Frankné dr. Kovacs Szilvia frakciévezetd asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdsz6nbm a szot EIndk ur. Ugyan a napirend kapcsan elmondtam, miért tartja a
frakcid szikségtelennek és lehetetlennek ennek a napirendi pontnak a targyalasat.
Nem tudom, 5 érakor valészinileg sikerilt elfogadni a koltségvetést, de akkor is
azért itt azt hiszem ilyen koncepcié elkészitésére az elmult 20 évben nem volt példa.
Kéfalvi Aranka, akit rendkivili médon tisztelek magam is szakmai tudasaért és
emberi hozzaallasaért egyarant, nem gondolom, hogy irt még egy ilyen koncepciot
valaha életében. Ez az a semmi, amirdl itt par oldalt irt az el6terjesztd. Feladatok
példalozva, satdobbizve meghatarozva, abszolit nem kodrbehataroltan. A létszamrol
nem is értem EIn6k ar milyen aspektusbdl kezdett beszélni, hiszen nincsenek konkrét
feladatok. Mihez rendeljik a Iétszamot? Honnan tudjuk, milyen feladatellatasra hany
ember sziikségeltetik majd? A pénzrél én ugy tudom 200 millié korili 6sszeg all majd
rendelkezésre, de hogy hogyan, miért, ez most a Hivatal mikodésére forditandé? Az
Onkormanyzat és a Hivatal mikodésére? Nagyon érdekes példaul, most jelentés
meértékben csokkennek a feladatok, nemcsak a hivatali dolgozoké, hanem az
Onkormanyzat vezet6ié is, sét, a képvisel6k feladatai is csokkennek. Azt gondolom,
a szemelyi kérdéseket tekintve talan ebben is kéne majd gondolkodnunk. A felsorolt
bizonytalansagi tényez6k miatt rendkivil nehéz lesz meghatarozni a 2012. év
koltségvetése elkészitésre vonatkozG célokat és elvarasokat. Szerintem nem
rendkivil nehéz, hanem lehetetlen. Lehetetlen egyébként az a mozgastér is, ami a
valtozasok eredményeként majd eldttiink fog allni. Nem tudom, hogy egyaltalan ez a
koncepcio a torvény altal eldirt tartalmi kdvetelményeknek megfelel-e. Nem tudom,
talan ezt a F6jegyz6 asszony jobban tudja, nekem ezzel kapcsolatban vannak
kételyeim. Természetesen szivesebben vettem volna, ha nem egy ilyen kdosz zarja
ezt az évet, és nem mint az el6z6 napirendi pontnal elmondottakat kellett kvazi
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zarszoként elmondanom. De mindenféleképpen elgondolkodtatd, hogy ennek a nagy
kialakult kadosznak, ami most ebben az orszagban uralkodik, akar a megyei
onkorméanyzatokat, akar a korményzati munkat, parlamenti munkat és a helyi
onkormanyzatokat illeti, ez azt gondolom elképeszt6 és egyedi. Azt szeretném talan
a megye minden lakosa nevében kivanni, hogy legyen méar végre nyugalom, nyugodt
tevékenysége az intezményeknek, lehetésége legyen az embereknek nyugodtan a
sajat uUgyukkel foglalkozni, és minden valasztott és kinevezett testilet lassa el a
feladatat az orszag gyarapodasa érdekében. Ne pedig a kdoszt gyarapitsuk, ne a
gyllolkodést erdsitsiik, ne a személyes igazodasi pontokat jeldljuk ki az emberek
szamara. K6szonom.

dr. Puskas Imre:

Kdszbnbém szépen. Képvisel§ asszony hozzaszolasat ismét a politikai 16zung
puffogtatasa kategoriajaba tudom csak sorolni. Oszintén szolva lehet, hogy ki se
merek menni az utcara, mert fosztogatnak és kirakatokat térnek be. Nem Kkizart,
ebben a kaoszban, ugye? A hatalmas k&oszban ez sem Kkizart, bar én arra
emlékszem, hogy elég nagy nemzeti egység volt a tekintetben, hogy 2008-2009-ben
alig volt ember, aki nem azt mondta, hogy ebben az orszagban gazdasagi, szocialis,
moralis valsag van, aminek voltak kézzelfoghat6 megnyilvanulasai. En ennek a
kaosznak nem nagyon latom a kézzelfoghatdo megnyilvanulasait azon kivil, hogy ez
egy kivalé 16zung puffogtatas, és az embernek mar nem jut jobb, meg tényszer(ibb
dolog az eszébe, akkor ilyeneket tud mondani. A tényszerli megszolalasokkal
kapcsolatban pedig nagyjabdl annyit sikertlt Képvisel6 asszonynak elmondania,
hogy tovabbra sem eérti, hogyhogy koéltségvetési koncepciot fogadunk el, amire
mindannyian tudjuk a valaszt, azért, mert jogszabaly irja eld. Azt is tudjuk, hogy
jogszabaly moédositas teszi lehetéve, hogy most fogadjuk el. Az én kiegészitésem
nem véletleniil hangzott el. Eppen azért, mert amikor Kéfalvi Aranka elkészitette ezt
az elbterjesztést, ezt most 6 csinalta, az el6zéeket én irtam egyebként, akkor
valéban nem volt még minden informéacié birtokdban, és ezt szerettem volna
megosztani Onokkel. Ezen tilmen&en azt hiszem, minden allitas, amit tettem, fontos
a koltségvetési koncepcidval kapcsolatban. A Képvisel6é asszony felveti azt a kérdést,
vajon lesz-e munkaja a Hivatalban a dolgozoknak, meg hogy mi lesz a feladata a
Kozgylilés tagjainak, és a tisztségvisel6knek? Erre azt tudom mondani, hogy
bizonyara Onok szerint nem lesz, hiszen Onok mar el is blcsuztak ettél a testilettdl.
De szerintem akik maradnak, és részt akarnak venni a munkaban és azokban a
feladatokban, amelyeket majd hataskorként viselni és végezni fogunk, azt gondolom
valéban értelmes, a megye fejlesztését szolgalé koncepciok mentén tudunk majd
dolgozni. Ugyhogy meggy6zédésem szerint valéban attdl fiiggéen, hogy mekkora
feladatot akarunk magunkhoz emelni, annak megfeleléen lesz munka. Bizom benne,
hogy a Kozgyllés tagjai is, a Hivatal munkatarsai is minél nagyobb feladatot akarnak
majd magukhoz emelni, és ennek megfeleld lesz majd az eredmény is.

Megadom a sz0t Krauss Péter képviseld urnak.

Krauss Péter:

Tisztelt EIndk ar! Lehet, hogy a kérdések kozé tartozna, de nyilvan fog valaszolni
nekem. Az idei évben a régios fejlesztési tanacs nem tudott pénzeket osztani, mert
nem voltak forrasai. A ma hajnalban elfogadott koltségvetés szerint a megyei
onkormanyzatoknak lesznek forrasai, amit teriletfejlesztésre, tehat a megye
fejlesztésére tud forditani?
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dr. Puskas Imre:

Mint ahogy most mar j6 par éve nincsenek hazai forrasok, ez még a szocialista
korményok idején szlint meg, ennek megfeleléen, miutdn az orszag és a Vvilag
gazdasagi kortlmeényei nem kiléndsebben javultak, ezek a hazai forrasok a jovében
sem A&llnak rendelkezésre. Az eurdpai uniés forrasok nyilvanvaléan rendelkezésre
allnak, és egy dontési mechanizmus szerint ezeket a forrasokat hasznositani fogjuk.
llyen értelemben természetesen lesznek forrasok, €s remélem, lesznek fejlesztések
is. Ezek persze ebben az évben sem A&lltak meg, csak a sajat példankat hadd
mondjuk, hogy ebben az évben azért felljitottuk a Varmegyehazat, ha nem lenne a
hotelszarny épitése, befejeznénk az SBO épitését is, és egyébként ebben az évben
elindult a hotelszarny épitésének szadmos kodzbeszerzési eljarasa. Tehat azzal
kapcsolatban, hogy ebben az évben nem tértént volna semmi, én mast érzek.
Kulondsen Alelndk Ur érezhet mast, aki kétnaponta kézbeszerzési bizottsagi Ulést
tart. Szerintem az élet nem allt meg ebben az évben sem, és remélem, hogy jovére
sem fog.

Megadom a szt Frankné dr. Kovacs Szilvia képviselé asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszdndm szépen. Sok mindenre lehetne itt reagalni, elészor is Varmegyehaza
fejlesztések, stb., ezek a dontések nem ebben az évben szilettek, maradjunk
ennyiben. Ez még az el6zd korméany idején tortént. Nem tudom, hogy EIndk ur milyen
alappal mondja azt, hogy a szocialista kormanyok alatt nem voltak fejlesztési
forrasok. Hazaiak nem voltak, ez igy igaz, de tobb 100 millios uniés forrasokat
hivtunk le, amivel mondjuk a 3. helyezettek voltunk az unids orszagok ko&zott.
Teljesen mindegy, hogy mikor Képviselé ur, az MSZP kormany idején. Tehat ezért
azt mondani, hogy az MSZP kormany idején nem volt fejlesztés, azt gondolom, ha
kimegylnk az utcéra, de ezt még sugallni sem kéne, az a lényege a dolognak. A
moralis és pénzugyi valsagrél meg azt gondolom jobb, ha nem beszélink, mert azt
hiszem, hogy e tekintetben nehogy fejlédtiink volna, hanem sokkal mélyebbre
sullyedtiink a 2007-eshez képest. En gy hiszem, hogy eziigyben, sem a pénziigyi,
sem a mordlis valsag tekintetében, nem sikerilt javulni. A kormanyzati tevékenység
tekintetében pedig még kevésbé. Amit mondtam, az helyénvald, és én nem az
Onkormanyzattdl, magatol az intézménytdl blacstztam, ha az EInok ur figyelt volna,
akkor pontosan tudna, hanem az 6énkormanyzatisagtol, a képviseleti demokraciatol,
mint a demokratikus miikédés formgjatol bacsuztam el. Ezt most is fonntartom, és
sajnalatos médon nemcsak nekem kell ezektél elbdcsuzni, hanem az egész
megyének, illetleg az egész orszagnak. Koszéndém szépen.

dr. Puskas Imre:

Kdszonom. Bar ezt abban az 6sszefliggésben nehezen fogom tudni értelmezni, hogy
itt lesziink, Szervezeti és Mikoddési Szabalyzat szerint fogok sz6t adni, meg sz6t nem
adni, szavazunk, meg tdbbségi szavazas lesz, meg 6no6k mandatummal birnak, meg
ilyesmi. Nehezen tudom értelmezni, hogy akkor mi a csodatdl is bucsUztunk.
Oszintén sz6lva azért gondoltam, hogy egyetlen dologtol lehetne bucsuzni, Onoktél,
meg Onok blcstznanak az Onkormanyzattol, és akkor az értelmezheté kategoria
lenne. De ezek szerint akkor valami ennél misztikusabb dologrol van szo, ami
meghaladja az én absztrakcids képességeimet.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Nem latok tovabbi hozzaszolasi szandékot, igy lezarom a
napirendi pont vitajat. Hatarozathozatal kbvetkezik. Kérem, most szavazzanak!
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Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kbézgy Uulés 11 igen szavazattal, 3 nem
szavazat ellenében, 1 tartézkodas mellett a hataroz  ati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Koézgy ulés 114/2011. (XII. 20.)
kozgy Ulési hatarozata _a _ Tolna Megyei

Onkorméanyzat 2012. evi kéltségvetési

koncepciojarol:

1. A Tolna Megyei Q_nkorményzat Kdzgydllése a
Tolna Megyei Onkormanyzat 2012. évi

V4

megtargyalta.

2. A Kozgyllés alapvetd célnak tekinti a megyei
onkormanyzat () feladatainak megismerését,
attekintését, a feladathoz igazodd Uj szervezeti
és mikodési  struktdara  kialakitasat, a
megvaltozott pénzlgyi és vagyoni helyzetnek
megfelel6 mikodési feltételek megszervezéseét.

3. A koltségvetés elkészitésekor a képzddd forras
kereteinek megfelel6 kiadasi szerkezetet,
strukturat kell érvényesiteni.

4. A Kozgyilés felkéri elndkét, hogy minden
rendelkezésre all6 informacio felhasznalasaval
gondoskodjon az o©Onkormanyzat 2012. évi
koltségvetés elbkészitéserdl.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kdzgyilés elntke
Hatarid 6: 2012. februéar 15.

7. NAPIRENDI PONT
Beszamol6 a Tolna Megyei Terlletfejlesztési Tanacs 2011. évi tevékenysegerdl
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgyiilés elnbke

dr. Puskas Imre:
Az elb6terjesztést elézetesen egyetlen bizottsag targyalta. Kérdezem a Pénzigyi és
Gazdasagi Bizottsag elntkét, milyen dontést hozott a Bizottsag?

Széles Andrés:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a beszamolo elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Kdszoénbm. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, igy
megnyitom a napirendi pont vitajat. Keérem, hozzaszoélasi szandékukat
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sziveskedjenek jelezni. Nem latok hozzaszoélasi szandékot, igy lezarom a napirendi
pont vitajat. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy ulés 12 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul, 3 tartbzkodas mellett a hatar  ozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kézgy ilés 115/2011. (XIl. 20.)
kdzqy Ulési hatarozata _a  Tolna Megyei

Terlletfejlesztési Tanacs 2011. evi

tevékenységér 6l szolé beszamolorol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilése -
figyelemmel a terlletfejlesztésrél €s
terlletrendezésrdl szold 1996. évi XXI. térvény 14. §
(8) bekezdésére — a Tolna Megyei Terlletfejlesztési
Tanacs 2011. evi tevékenységérél szolo6, a
Kbozgylilés Elntke A&ltal elbterjesztett beszamolot
elfogadja.

8. NAPIRENDI PONT

Tajékoztatdé Tolna megye tevékenységérél a Dél-Dunantuli Regionalis Fejlesztési
Tanacsban 2011. évben

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elnbke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. El6szér a Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kerem.

Széles Andrés:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a tajekoztato elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqi Csaba:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIn6k ar! A Bizottsag 7 igen szavazattal, 1 tartozkodas
mellett tamogatja a tajékoztatd elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Human Bizottsag vélemeényét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kozgyllés! Tisztelt EIndk uar! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a
tajékoztato elfogadasat.
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dr. Puskas Imre:

Kdszonom. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kdvetkeznek. Kérdés nincs, €s lévén
tajékoztatordl van sz6, nem nyitom meg a napirendi pont vitajat. Hatarozathozatal
kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgy Uudlés 12 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul, 3 tartbzkodas mellett a hatar  ozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kézgy ilés 116/2011. (XIl. 20.)
kdzqy Ulési hatarozata a Dél-Dunantili Regionalis
Fejlesztési Tanacs 2011. évi, Tolna megyét érint 6
tevékenységér 6l:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilése a
~Tajékoztatd a Dél-Dunéntuli Regiondlis Fejlesztési
Tanacs 2011. évi, Tolna megyét érintd
tevékenységerdl” cimd, a Kozgyllés elndke Aaltal
el6terjesztett tajékoztatdt tudomasul veszi.

9. NAPIRENDI PONT
Egyebek

dr. Puskas Imre:
Kérdezem Képvisel6tarsaimat, hogy az Egyebek korében kinek van hozzaszélasi
szandéeka? Megadom a szo6t Toth Endre képviseld urnak.

Toth Endre:

Tisztelt EIn6k ar. A Kozgylilés kezdetén elmondtam, hogy a sajtobol hallottunk
hireket arrél, hogy megyei eln6kok kilféldon jartak valamilyen tanulmanyudton. Mivel
ez a kérdés immar tbbbszoér elhangzott, és én nem tudtam valaszt adni ra, ezért
kérdezem, hogy folvehetnénk-e az Egyebek napirendi pontban ennek a dolognak a
megtargyalasat. Koszonom.

dr. Puskas Imre:

Ugy tekintem, hogy a Képviseld Gr foltette a kérdést, hogy szamoljunk be errél a
témarol. Természetesen a Kozgylilés elnokének a dolga, hogy az Onkorméanyzatot
nemzetkozi Ugyekben képviselje, olykor azonban helyettesitik 6t. Ezért ha lehet,
hadd mondjak eldljaréban én néhany mondatot, aztan pedig Alelndk ur, aki ezuttal
engem helyettesitett, ezt ki akarja egésziteni, akkor nyilvan majd megteszi. EI§szor is
tegyuk osszefliggésbe ezt a dolgot, mert esetleg ugy tlinhet, mintha ez egy kuriézum
volna, egy kivétel a szabaly alol. Valojaban pedig arrél van sz6, hogy ez egy
hétkdznapi, elnézést kérek attol, akit ez meglep, de ez egy hétkdznapi esemény volt
a Tolna Megyei Onkormanyzat nemzetkdzi kapcsolatainak terén. A Megyei
Onkormanyzat gyakorlatilag megalakuldsa 6ta, mint ahogy szamos 6nkormanyzat,
nem mellékesen a hatalyos onkormanyzati térvény megfeleld passzusa szerint
nemzetkozi kapcsolatot teremt, nemzetkozi szervezetnek a tagja. llyen nemzetkozi
kapcsolatunk nekink Bautzen jarassal, Main-Tauber jarassal, Szecsuan
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tartomannyal, West-Sussex gréfsaggal van, illetve Fehér megyével Romaniabdl,
Erdélybél. Tehat ezek a kapcsolataink a 1990-es évek elejétdl szovédtek
gyakorlatilag a 1990-es évek végéig. Fontosnak tartom elmondani, amiben én eléggé
meggybzhetetlen vagyok az ellenkezéjérél, hogy nagyon fontos az, hogy van
egyfajta orszagimazs szerepe ezeknek a nemzetkdzi kapcsolatoknak. Nagyon
fontos, hogy a diplomacia a legmagasabb szinten j6l mikddjon, a kormany szintjén
jol mikodjon. A kalugyminiszter, a miniszterelndk, a kdztarsasagi elndk képviselje az
orszagot. Nyilvan ennek megvan egy protokollaris eljaras rendje, megvan egy olyan
mozgastere, amely rendkivil fontos Ugyekben helyettesithetetlen és elkerilhetetlen.
Remélem, hogy abban sem allunk vitdban, hogy egyébként az orszag érdekét
szolgalja ezeknek a nemzetkdzi kapcsolatoknak a vitele, apolasa, és magas szint(
teljesitése. Ezen tdlmenéen én meggybzédéssel vallom, hogy az
onkormanyzatoknak a nemzetkozi kapcsolatai bizonyos tekintetben nagyobb
hozadékkal jarnak, mint ezek a bizonyos magas szinti kapcsolatok. Merthogy
azoknak van egy olyan protokollja, amely egy személyesebb viszonyt talan nem is
igényel és nem is teremt. Mig ezeknek a nemzetk6zi kapcsolatoknak az
onkormanyzatok szintjén, és értem ezalatt a kistelepuléseket is, olyan személyes,
ember-ember kozotti kapcsolatok alakulnak ki, amelyek azokat az el6itéleteket
bontjak le idénként, amely sok esetben mas népek irant megvan. Mdsokban megvan
irdntunk, bennink megvan masok irant. Nagyon fontosnak tartom, hogy ezek a fajta
nemzetk6zi kapcsolatok abban a kérdésben, és nem abban a dimenzidban
ertelmezhet6ek elsésorban, hogy mi a haszna. Amikor azt a kérdést tesszik fel, hogy
mi a haszna, akkor megprobaljuk ezt forintra, eurdra €s nem tudom mire leforditani.
Bar sajnos onkormanyzati vezetéként elég gyorsan mikodik az emberben az a
reflex, hogy kivédendd a demagodgiat, az ember régton sorolni kezdi, mi mindent
hozott nekink egy ilyen nemzetkdzi kapcsolat, milyen miszereket a kérhaznak,
milyen &gyakat, vagy éppenséggel milyen felszerelést egy iskola, vagy szocilis
intézmeény szamara, ami sok millicban mérheté egyébként. De én azt gondolom,
hogy ezek bizonyos értelemben, ha nem is mellébeszélések, de szikségtelen
magyarazkodasok, mert 6nmagukban a nemzetkozi kapcsolatok fontosak a népek
kozotti normalis egylttélés megteremtésében. Ezen tdlmenéen van a nemzetkozi
kapcsolattartasnak telepllések és megyei dnkormanyzatok szamara egy nemzetkozi
forumokban megnyilvanulé szintje. llyen nemzetk6zi férum az Eurdpai Régiok
Gyllése (tovabbiakban: ERGY), ami ahogy a nevébdl nagyjabol kideril, azokat az
onkorméanyzatokat tomoriti, amelyek Eurépédban valamiféle kbzépszintet képviselnek,
régiot, megyeét képviselnek. Nyilvanvaléan attol figgéen, hogy egy orszagban milyen
terlleti berendezkedés van. Van olyan orszag, ahol a kettd megfér egymas mellett.
Franciaorszagban régio is van, meg megye is, ott akar mind a két szintrél lehetnek
tagjai ennek az eurdpai szervezetnek. Nyilvan mas szempontok érvényesiinek, és
mas hozadéka van egy ilyen szervezetben valo részvételnek, mint mondjuk egy
kozvetlen partnerjarasi, vagy partnermegyei kapcsolatnak. Ezekben a
szervezetekben eurdpai Ugyekbe lehet beleszolni. Eurdpai tigyekben lehet bizonyos
értelemben magyar, vagy magyar megyei érdekeket érvényesiteni. Nyilvan, ha
Alelndk ur errél a konkrét atrél beszél, akkor ezekrél is szolni fog. Ha mar arrdél volt
sz0, hogy volt megyei kdzgyilési elndk és volt megyei f6jegyz6 Ul a Kozgydllésben,
akkor Frankné dr. Kovacs Szilvia, ha fontosnak tartana ebben a kérdésben a
felszOlalast, akkor el tudna mondani, hogy &6 is milyen fontos nemzetkdzi
kapcsolatokban vett részt, és milyen nemzetkdzi konferenciakon, utakon képviselte
Tolna megyét, és ennek milyen hozadéka volt meggy6zddése szerint. Nos tehét,
ebben az 6sszeflggésben érdemes szerintem nézni, meg abban, hogy ha most
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elévennénk valamiféle kronologiat, akkor nézhetnénk, hogy valoszinileg 1991-tél a
koézgyllés Elndke, Aleintke, vagy valamely tagja, mert bizony amikor egy kicsit tdbb
pénze volt a Megyei Onkormanyzatnak, akkor olyan rendszer volt, ami egyébként az
el6z6 ciklusban is formalisan volt, de ténylegesen mar nem mikodott, hogy ennek az
ERGY-nek vannak kultdraval, tudoménnyal, kézlekedéssel, turizmussal foglalkozé
albizottsagai, melyek altaladban évente kétszer uléseztek. Ezekbe az albizottsagokba
a Kozgyilés delegalt tagokat, és szebb idékben ezekben a bizottsagokban részt is
vettek a kozgyullési delegéaltak. Azonban kb. 3-4 évvel ezelbtt hoztam magam azt a
dontést, hogy bar formadlisan tagjai maradtunk, és természetesen a meghivok
megérkeztek ezekre az ulésekre, de nem vettek részt rajtuk az Onkormanyzat
delegaltjai, éppen a takarékossag jegyében. De hogy ez a kapcsolat ne teljesen
szamolddjon fel, a nemzetkozi vérkeringésbél és ebbdl az informacidoaramlasbol a
Megyei Onkormanyzat ne maradjon ki, fontosnak tartottam, hogy a korabbi
ciklusokhoz hasonléan legaldbb az ERGY Kozgyllésére a Megyei Onkormanyzat
képvisel6je menjen el, vegyen rajta részt, hogy az informéacidk birtokaba keriljon. Ez
az elmult 4 évben egyebként ugy tortént, hogy emlékeim szerint 2 alkalommal dr.
Palos Miklés alelndk ur, 2 alkalommal pedig Kapitany Zsolt alelnbk Gr vett részt.
Ahogyan az el6z6 ciklusban EIn6k asszony vett részt emlékeim, vagy ismeretei
szerint ezeken a Kozgylléseken. Ebben az 6sszefiiggésben érdemes nézni ezt a
dolgot, meg abban az Osszefiiggésben, hogy ami most torténik, az egy szimpla
demagdgia. Szimpla demagdgia, és azt kell mondanom, nem vagyok igazan blszke
arra, hogy ebben a demagdgiaban még abbdl a politikai csaladbdl is részt vesznek,
amely politikai csaladhoz én tartozom. Persze fontos dolog, hogy az ember
kiszolgalja a kozvélemény és a meédia igényeit, és sokszor ezek az igények bizony
azt kivanjak, hogy valakit, valakiket keresztre kell fesziteni, merthogy a vér meg a
cirkusz az igény. De ettél fuggetlenul én azt gondolom, nagy hiba, és éppen ezeknek
a kapcsolatoknak a jov6je szempontjabol nagy kérokat okoz ez a fajta hecc
kampany, ami most torténik. Meggy6z6désem szerint azon a héten is, amikor a
kozgyulési elndkok pechiikre, vagy szerencséjikre nem Pozsonyban vettek részt
ezen a Kozgyllésen, hanem az Azori-szigeteken, jelzem nem a sajat dontésik
szerint, mert ha Pozsonyba hivta volna 6ssze az ERGY ezt a kongresszust, akkor
oda mentek volna. De nem oda hivtak 6ssze, ezért az Azori-szigetekre mentek. Nos
tehat a meggy6zédésem szerint azon a héten is Magyarorszagrol tébb
onkormanyzati delegacio ment a vilag kuléonbdz6 tajara. Ezek nem kaptak semmiféle
sajtonyilvanossagot, mint ahogy meggy6z6désem szerint a kovetkez6 héten is
szamos oOnkormanyzati vezetd ment Magyarorszagrol a vilag kulonb6zd tajara.
Szerintem helyes is, hogy a kdvetkezd héten is fognak menni, meg az azt kdvetd
héten is. Nagyon nagy baj lenne, ha ez a fajta hecc kampany és demagogia, ami
ebben a kérdésben urra lett, befolydsolnd az O©nkormanyzatok nemzetkozi
kapcsolatait, mert egy olyan dologbdl zarnank ki magunkat, ami valojaban az orszag
érdekei ellen vald volna. En ennyit szerettem volna elmondani errél a dologrdl, és ha
tovabbi részleteket Alelnék ur meg kivan velink osztani, akkor természetesen
megadom a lehetéséget. Tessék.

Kapitany Zsolt:

Kdszondm a szot EIndk ur. Nagyjabol elmondta EIndk Ur azokat a tényeket, amiket
én is szerettem volna. Az ERGY-nek kézel 15 éve tagja Tolna megye. 15 éve minden
évben részt vesziink ezeken a Kozgyléseken, sét, ahogy elmondta EInok ar, 4 évvel
ezeldttig a bizottsagi Uléseken is részt vettlink. A szocialis és egészséguigyi bizottsag
példaul mar ulésezett az Azori-szigeteken, ami ugyanolyan tartomanya, régidja az
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ERGY-nek, mint Tolna megye. En nem is szeretném szaporitani a sz6t, elmondanam
azt, hogy mi tortént kint. Az eddigi 15 év alatt még egyebként sohasem tortént olyan,
hogy magyar kildottség egy 6nallo inditvanyt terjesztett volna az ERGY Kozgyllése
elé. Ezt tavasszal megtettik. Tavasz Ota egyébként azok a bizottsagok, ahol mi
takarékoskodas okan nem vettiink részt, ezt megtérgyaltdk. Dr. Mengyi Roland elndk
ar és Magyar Anna képviselte a magyar vélemeényt, itt az 6sszevont roma stratégiarol
van sz0. Utana ezt az ERGY, ezen az Azori-szigetekre meghirdetett Glésen, ahol
tébb mint 300 eurdpai régiod, tartomany, illetve megyei elnok vett részt, megtargyalta.
Nem kivanom ecsetelni azt, hisz mindannyian ©6nkormanyzati képvisel6k, vagy
vezetbk azok, akik itt Glnek, hogy elég furcsan nézne ki, ha egy el6terjesztésnél az
el6terjesztd nem képviselteti magat egy ilyen fontos eseményen. Ezt az eurépai roma
stratégiat el is tudtuk fogadni. Az pedig egy sajnalatos tény, hogy ezzel
kapcsolatosan sem a média, sem pedig az ebben a problémaban érintett tobbi
k6zosség nem érdekl6dott, hogy mit tartalmaz. Természetesen ez nekem
rendelkezésemre all, és ha barki kivancsi, oda tudom adni. Mégsem ezt tartom
egyébkeént ennek az utnak a legfontosabb eredményének, ami nem tanulméanyut volt,
bar ez mar egy kellemesebb kifejezés, mert kéjutazassal kapcsolatos minésitések is
megjelentek a sajtéban, hanem azt, hogy a magyar kuldottség kulon, énalléan le
tudott Ulni Sabban asszonnyal, az ERGY fétitkaraval, akivel azzal kapcsolatosan
folytattunk targyalasokat, hogy a januar 1-jétél a megyei énkormanyzatokra haruld
feladatokban milyen plusz lehet6ségeket tudunk elérni, amelyek jelenleg nem &linak
rendelkezésiinkre. Ennek kdszonhetben elértiik, hogy januar folyaman Haan ur, aki
az Eurdpai Unié fejlesztési biztosa, és ezaltal igen nagy tekintélynek érvend, ha mar
itt a terlletfejlesztési tanacsok elntkeirdl beszéltink, hiszen 6 osztja a pénzt. A
meghivasunkra Magyarorszagra fog érkezni, és a megyei dnkormanyzati vezeték
azzal kapcsolatosan fognak targyalni vele, hogy hogyan tudnank olyan forrasokhoz
jutni, ami kézvetlenll Brisszelen keresztil érhetd el, és hogy minél tobb olyan forrast
tudjunk lehivni sajat megyéeinkbe majd a jovében ellatando fejlesztésekhez, illetve
feladatokhoz, amiket méas palyazati rendszeren, mas kapcsolatokon keresztil, de
kozvetlen Briisszelbdl lehivhatéak. En ezt, mondom még egyszer, sokkal nagyobb
eredménynek tartom annal is, mint ami egyébként tényszeriiségében megjelent,
hogy az elmult 15 évben az elsé 6nallé magyar elbterjesztést, ami egy 6sszeuropai
roma stratégia volt, elfogadta az ERGY.

dr. Puskas Imre:

Kdszondm szépen Alelndk ar. Bar ez nem egy formalis napirendi pont,
természetesen ha valakinek véleménye van, szivesen meghallgatjuk. Megadom a
szOt Krauss Péter képvisel6 arnak.

Krauss Péter:

Kdszénbém EInok ar. Tisztelt Kozgyllés! Kérdéseim lennének, bar EIndk ur
bevezetdje sokkal részletesebb volt, mint gyakorlatilag az dnkormanyzati vagyon
allami kézbe vételével kapcsolatos anyag. Nem tudom, hogy miért kell olyan sokat
magyarazni ezt a dolgot. A kérdéseim, hogy mibe keriilt az Onkormanyzatnak ez az
at, amikor tudjuk, hogy nagyon nagy hiannyal kiiszkddink? A masik, hogy EIndk uar
beszélt a demagdg megnyilvanulasokrél. Most ezt Lazar Janosra, a Fidesz
frakciovezetéjére is értette? Tulajdonképpen 6 volt az elsé, aki kikelt ez ellen a
rendkivil fontos, €s nagyon hasznos ut ellen a megyei kozgydlési elndkokkel
kapcsolatban. Koszénom.
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dr. Puskas Imre:
Alelndk urnak megadom a lehetéséget a valaszadasra.

Kapitany Zsolt:

A Megyei Onkormanyzatnak egyetlen egy fillérjébe nem keriilt sem a kiutazas, sem
pedig a kint tartdzkodas. Az utat ugyanugy, ahogy az eddigi évek soran, a MOOSZ
szervezte, aki egyébként ezzel kapcsolatosan eljar. Itt egyébként nemcsak a megyei
onkormanyzati vezeték voltak, hanem rajtunk kivil még elvittink két tolmacsot, ez
gondolom eddig is igy volt, akik a Kdzgyllés anyagardl egy kulon erre szolgald
helyiségben biztositott lehetéségen keresztll szinkrontolmacsolast biztositottak
részinkre. De mondom, az utat a MOOSZ fizeti, nem pedig a Tolna Megyei
Onkormanyzat.

dr. Puskas Imre:

Akkor én két dolgot szeretnék elmondani, mert Ugy latom, hogy az MSZP frakcién
belll is van elégedetlenség, és gondolom helyes volna, ha ebben is tennénk
mindenki szamara nyilvanos és nyilvanvalé allitdsokat. Kezdjuk a kellemesebbel,
Lazar frakciovezetd ur véleményalkotasaval. A Fidesz egy olyan part, ahol nincs
személyi kultusz, tehat ha Lazar frakcidvezetd Gr valamely kérdésben ugy nyilvanul
meg, amely egyébként szerintem nem biztos, hogy szerencsés, akkor én batran
elmondom neki is, el szoktam, hogy az nem szerencsés. En azt gondolom, hogy
ebben a kérdésben nem volt az. Mert ha valdszinlileg ismerte volna, hogy a megyei
onkormanyzatok ebben a szervezetben réges-régen tagok, és hogy ez a fajta
kapcsolattartds hogyan zajlik, és ennek most konkrétan milyen eredményei voltak,
akkor szerintem & is masképp fogalmazott volna. Ez errél sz6lt, de nem hiszem, hogy
egyébkéent a demagogia az 6 megnyilvanulasaban o6lt6tt volna testet, hanem sok
minden masban. Hogy vilagos legyen, hogy valéban nem valamiféle Ujszeri
kezdeményezésrél van sz0, és arra valo tekintettel is, hogy nyilvanvaléan a
nyilvdnossagban mar sok-sok dolog megjelent errél az utrél, én hadd utaljak egy
korabbi utazasra is. 2003-ban egy tanulmanyuton vett részt példaul a Kozgyllés
elndk asszonya, ami ugye nem Kozgy(llés volt, hanem csak egy tanulmanyut.
Egyébkeént akkor 400 ezer forint volt az utazas koltsége, jelzem, 2003-r6l van sz6.
Akkor ezt senki nem allitotta pellengérre, merthogy a dolgok normalis mikddési
rendje az amit mondtam, hogy nemzetk6zi kapcsolatokban megyei 6nkormanyzatok,
onkorméanyzati vezet6k részt vesznek. Az a véletlen mive, hogy én ezeken
viszonylag ritkdbban veszek részt, és inkdbb a kétoldali kapcsolatok apolasat
szoktam szem el6tt tartani, igy a mi ciklusunkban a kézgydlési alelnbk urak vesznek
részt ezekben a munkakban. Szerettem volna demonstralni, hogy ez nem egy
kuribzum, és nem példa nélkali, és természetesen szamos hasonlo
elménybeszamolot lehetne tartani. Mint ahogy kénnyen lehet, hogy amikor Képvisel6
ar lesz a Kozgyllés elndke, kénytelen-kelletlen részt kell majd vennie ilyen
kapcsolatokban, és akkor majd az ellenzék ilyen buta kérdéseket fog feltenni, hogy
miért ment oda?

Megadom a hozzaszolas lehetéségét Toth Endre képvisel6 urnak.

Toth Endre:

Szamomra az a furcsa, hogy nemzetkdzi, vagy eurdpai uniés roma stratégia cimszé
alatt ment ez a dolog, a magyar beterjesztés ugye errél szélt. Nem értem az
Osszefiiggést a cimben szereplé dolgok és a Megyei Onkormanyzat tevékenysége
k6zott. Ha roma stratégiarél beszélink, akkor minimum allami szinten kellene
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kidolgozni, és képviselni, nem a megyei dnkormanyzatoknak kellene ezt a kérdést
ragozni. Ugy gondolom, akarmilyen volt, részleteiben nem olvastam, de majd
Kapitany alelndk artél el fogom kérni, de én ugy gondolom, nem is sikerilt r4
megtalalni a helyes valaszt. Azt is furcsallom, hogy akkor, amikor a Megyei
Onkormanyzat nevében jar el Alelnok ar, vagy EInok Ur, vagy esetleg egy megbizott
kozgyulési tag, akkor maguktdl nem érzik azt, hogy valamilyen tajékoztatast adjanak
a Megyei Kdzgyilésnek, amikor az 6 nevikben is végezték ezt a tevékenységuiket.
Kosz6nom.

(Porga Ferenc képvisel 6 ur elhagyta az Uléstermet, igy a jelenlév 6 képvisel 6k
szdma 14 6.)

dr. Puskas Imre:

Kdszonom szépen. Nagyon fontos kérdéseket vetett fel Képvisel6 ur, melyek valéban
nem biztos, hogy mindenkinek nyilvanvaléak. A végével kezdem. A Megyei
Kdzgydlés minden évben beszamol a nemzetkdzi kapcsolatairél. Nem tudom, hogy
Képvisel6 ur fenndllasa alatt volt-e mar ilyen napirendi pontunk? Volt, akkor ha ez
szegényes volt, akkor azeért, mert szegényes volt a nemzetkdzi kapcsolatunk az
utodbbi idében, mégpedig a takarékossag okan. Ha elévennénk korabbi ciklusokat,
akkor ezek bizony joval vaskosabb kotetek voltak, amikor a nemzetkozi
kapcsolatokat targyaltuk. Tehat van beszamol6 errél, melyeknél kérdéseket lehet
foltenni, és nyilvanvaléan az érintettek ezekre a kérdésekre valaszolnak, és
valaszolni tudnak. Az, hogy miért kell egy megyei énkormanyzatnak roma stratégiat
késziteni, ez 6nmagaban szerintem egy helyénvalo kérdés. Csak kdzelitsik meg ugy
a dolgot, hogy alapvetéen Europdban van egy olyan étosz is, ami szerintem éppen
leomloban van, de mégiscsak volt az elmualt 20 évben, hogy Eurdpa a régiok
Eurdpaja. Tehat ez amikor az orszag kezdett kicsit kevésbé fontos lenni, és bizonyos
alatta levd teruletek, régiok, amik persze Nyugat-Eurépaban jelentettek tobb millié
lakossal rendelkezé tartomanyokat is, tehat azért ebben kell gondolkodni. Ezek
sokkal inkabb a sajat Ggyeik intézésere képes és tettre kész politikai egységekrdl van
sz6. llyen értelemben érdemes azt végiggondolni, hogy ezek a terlletek, ezek a
k6zépszintl 6nkormanyzatok igenis foglalkozni akarnak a sajat problémaikkal. llyen
értelemben, ha probléma, akkor a nemzetiségi kérdésekkel, mert nyilvanvaloan,
Alelndk ur ezt nekem elmesélte, nem volt minden nyugat-eurdpai politikus szamara
vildgos, hogy miért specidlis kérdés a cigany kérdés Kelet-Eurépaban, és ez miért
nem olyan kérdés, mint Finnorszagban a lappoknak a problémaja. Komoly targyalast
igényelt, hogy megvilagitsak szamukra, hogy nem feltétlenil ugyanaz a probléma
finn-lapp relaciéban, mint Magyarorszagon a cigany kérdés. Nos tehat, azt hiszem,
amikor azt nézzik, hogy roma stratégianak mi értelme van ezen a szinten, akkor
emelkedjink el egy kicsit a magyar megyéktdl, és nézzik ezt eurdpai régiok
mikodésének a szintjén, és oda jobban beleillik. Nyilvdan a magyar megyék meg
tagjai ennek, és ha van lehetéségik részt venni ebben a munkaban, akkor részt
vesznek.

Megadom a szot Alelndk urnak.

Kapitany Zsolt:

Csak két mondat. Téth képviselé ar mondta, hogy legaldbb allami szinten kéne ezzel
foglalkozni. Mi ezt eurdpai szintre terjesztettiik be. Mégpedig azért, és azért talaltuk
meg ehhez részben a Felvidéken, részben Erdélyben, illetve Roménidban 1évé
régiokat, megyéket partnernek, mert 6ket égeti leginkabb ez a kérdés. A célunk az
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volt, hogy ezt a kérdést, ami egyébként nem nemzeti kérdés Magyarorszagon,
Roméaniaban, Szlovakidban, Csehorszagban, ahol a legnagyobb aranyban élnek
romak, hanem ennél azért tdbb orszagban is, tudjuk, hogy Franciaorszagban is
folyamatosan kiizdenek ezzel a problémaval, eurdpai szintre emeljik, illetve ennek a
kezelését. Eppen azért, hogy ha van lehetéség, ennek a forrasat ne a
nemzetallamoknak a koltségvetésébdl kelllen majd rendelkezésre bocsatani, hanem
ha erre van lehetéség, akkor ennek az 6sszeurdpai roma programnak, ennek az
integracionak a koltségeit Briisszelen keresztul tudjuk majd rendelkezésre bocsatani,
hogy ez a program megvaldsuljon. Ez volt a cél, és ezért mondom azt, amit T6th
Endre mondott, hogy allami szinten kéne, mi ezt eurdpai szintre probaltuk bevinni,
hogy ne az orszag koltségvetését terheljek azok a forrasok, amik ehhez
szilkségesek. Kbszénom.

dr. Puskas Imre:
Kdszénbém. Megadom a szét Frankné dr. Kovacs Szilvia képviseld asszonynak.

Frankné dr. Kovacs Szilvia:

Kdszondm szépen. Teljesen mas témaban szeretnék egy kérdést feltenni. Rossz
hireket hallunk a kérhazak finanszirozasarol. Itt gondolok arra, hogy Bonyhadon
allitdlag 20 aktiv agy csokkenés lesz, Dombovaron 30-40, esetleg 50 agyrol is sz6
lehet. Nagyon roviden kérdezném, és rovid valaszt szeretnék, ha megengedi, hogy
Pincehellyel mi lesz? Nekink ez eléggé kardinalis kérdés volt az elmult
évtizedekben, ugyhogy ha lehet errél valamit tudni, akkor szeretnék informaciét
kapni. Készé6nom.

dr. Puskas Imre:

Kdszdndm szépen Képviseld asszony a kérdést. Miutan ez valéban annyira komoly
és fontos ugy, hogy én itt sem fél informaciot nem szeretnék mondani, és kilondsen
nem akarok mellébeszélni. Ezért azt tudom mondani, ha Képviselé asszonynak az
megnyugtato, akkor én e tekintetben az illetékesektdl, Féigazgato urtél a GYEMSZI-
t6l informaciot kérek, és legkdzelebb mondjuk ennél konkrétabb informacioval
szolgalok. Tekintettel arra, hogy december 31-ig nem tervezink semmit, ha erre
kivancsi, bizonyosan nem torténik semmi. Januar 1-je utan pedig nincs
kompetenciam nekem személy szerint sem, és a Kodzgyllésnek sem arra, hogy mi
lesz ezekkel az intézményekkel. De ha informaciot kivan, akkor én szivesen
beszerzem. Ha azonban csak azaz informéacié érdekes Onnek, amit most tudok,
akkor azt tudom mondani, hogy nem tudok semmilyen konkrétumot mondani.
Megadom a sz6t dr. Palos Miklés alelndk arnak.

dr. Palos Miklgs:

Visszatérve kicsit az el6z6ekre, én is delegaltja voltam az ERGY-nek, engem
valasztott a Kozgyllés. Soha nem kérdeztéek meg, hogy hova hivjak 0ssze a
tanacskozasokat. Az elsé éppen Budapesten volt. A régidk ugye a megyekkel
foglalkoznak, akkor azt kellett megvédenink, hogy Magyarorszagon az eurdpai
szervezddés a megyéket tekintse régionak. Ezt Klaus Klipp uar, a fétitkar ki is mondta.
Nem Franciaorszagrol van sz0, ahol van 277 varmegye, ott 20-30 régiot
engedélyeztek. Miutan a magyar megyerendszer 1100 éves volt, ezt 6k tiszteletben
tartottak. Részt vettem azon az udinei kongresszuson, ahol Barroso elnok Ur is. En
vetettem fel Budapesten, és még Odor ar, a Szovetség elndke kilon kildott
készonblevelet, hogy Magyarorszagon ne rugjanak szét 1100 éves szervezddeési
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folyamatot. Sajnos kicsit ez a mai Kozgylléssel, és az atalakulassal 6sszecseng. Ez
soha nem mi dontéttik el, de Barroso ur kifejezetten nekink cimezve azt mondta,
hogy 6k a nemzetek méltdésagat és a torténelmi elkdtelezettségét tiszteletben tartva
Magyarorszagon a megyéket tekintik régionak. En ebbdl irtam egy két részes
gondolatsort a megyei lapba. Ha nem olvastéak, akkor sajnadlom. Ha meg elkerilte a
figyelmiket, most nyomatékositanam, nehogy azt higgyek, hogy egy ilyen
tanacskozas kéjutazas. Reggel betesznek benniinket a kongresszusi terembe,
kongregalunk egész nap, délben étkezunk, és vacsora utan még vannak programok.
En példaul Hamarban voltam, ez Norvégiaban van, Lillehammert6l a csodalatos
siparadicsomtol talan 20 km-re, és kérem nem tudtunk még oda se elmenni. A
hegyeket is csak a szalloda szobajdbdl lattuk, mert ez az egész idészak
tanacskozassal telik. Hogy miért az Azori-szigetekre hivtak 6ssze, ezt a fétitkarnak,
vagy a Sabban asszonynak, az ERGY elndkének kellene feltenni. J6 magas labda
volt ez, ziccer, mert az egyik megyei elnok elvitte a feleségét is, természetesen a
sajat koltségére. Ennek csak az akusztikaja rossz, a tartalma nem tragédia. En azt
gondolom EIn6k ur, zarjuk le ezt a vitat. Ebben nem mi dontink. A tevékeny
részvéetelink mindenképpen pozitiv. A magyar EU elnbkségnek két oOriasi
fegyverténye volt, ami térténelmi esemény. Az egyik Horvatorszag csatlakozasa,
sikerllt, nagy eredmény. A masik, a roma stratégia. Az igaz, hogy a rézsadombi
kormany rezidenciardl a Parlamentig nincs roma probléma, de mi tudjuk, hogy van.
Ez 7-800 ezer ember, szerves része a magyar torténelemnek. Legalabb valaki ilyen
magas szinten felvetette ezt, és koncepcionalis kérdésekben allast foglaltak. Ez az
elsé allomas volt. Nem biztos, hogy egészséges dolog ezt ennyire felfdjni.
Kosz6nom.

dr. Puskas Imre:
Kdszbnbm szépen. Szivesen lezarom ezt a kvazi vitat, Krauss Pétert tekintem utolso
jelentkezdnek, aztan mindenkit 5nmeérsékletre kérek. Péternek még megadom a szot.

Krauss Péter:

Egy kérdés merult fol, mert Alelndk Ur azt mondta valaki magaval vitte a feleségét és
kifizette. Most a sajtobol az derilt ki szamunkra, hogy ez igaz-e vagy sem, hogy
minden résztvevd befizetett 200 ezer forintot valamilyen jotékony célra. Igaz ez? Ha
igaz, Alelndk ar hova fizette ezt? Mert ezzel nyilvan szabad dicsekedni is.

dr. Puskas Imre:

En ezt rendkiviil elhibazottnak tartom, mert ezzel gyakorlatilag azt erésitjik, hogy egy
turista-Uton vettek részt a résztvevék. En alapvetéen ezt elhibazottnak tartom, de ez
onmagéaban nem is mindsiti vissza turista-Utnak, ezt egyméas kozott tudhatjuk. Az
mas kérdés, hogy mondom, minden esetben van egy er6és demagogia a
kozvélemény, a médiumok, és a politikai szereplék részérél, mert azt gondoljak, hogy
erre van igény. Ebbél aztdn sajat magunk szamara teremtlnk nagyon rossz
helyzeteket, és nagyon rossz precedenseket. De ha Alelndk ur gondolja, akkor a
feltett kérdésre nyugodtan valaszolhat.

Kapitany Zsolt:

lgazdbdl majdnem ugyanezt mondtam volna, mint EIndk ar, hiszen ez tényleg egy
olyan o6nsorsront6 felhivas volt Lazar Janos frakciovezetdé ar részérdl, aki nekem
ugyan nem frakciovezetém, ami egy olyan hangulatot ad ennek az egyébként is
hisztériaval korbevett Gtnak, mintha itt az emberek biint kdvettek volna el. En Krauss
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Péter képvisel6 urat tajékoztatni fogom arrdl, hogy mi lesz annak a pénznek a sorsa,
de én csak januarban fogom meghozni a déntést, miutan a Blikket bepereltem.

dr. Puskas Imre:

Kdszdndm szépen. Tovabbi hozzaszolas nem lévén, kérdezem, hogy Egyebek
kérében van-e még megszolalasi szandék? Megadom a szét Toth Endre képvisel
arnak.

Toth Endre:
Kdszonom. Volna egy bejelenteni valom. A mult Kozgydlésen a batai Fazekas
Alapitvanynak igéretet tettem arra, hogy befizetek 10.000 forintot a szdmlajukra. Ezt
megtettem.

dr. Puskas Imre:

Kdszdndm szépen. Még egy dolgot hadd mondjak én is az Egyebek kdrében.
Egyrészt minden Képvisel6tarsamnak igy Karacsony tajékan a mar szokasos
ajandékként adjuk az Onkormanyzattél a Tolna Megyei Almanach cimii kiadvanyt,
forgassak szeretettel. Ebbél is lehet a megye telepuléseirél informaciot gydjteni. Ami
azonban egy picit fontosabb, és a mai vitabol kidertlt, hogy mindannyiunk szadméara
fontos, csutortokon 10.00 o6rakor a Varmegyehaza feltjitasat Unnepeljuk, és
gyakorlatilag hitet tesziink amellett, hogy szdmunkra milyen fontos, kultikus épuilet a
Varmegyehaza. Mindenkit tisztelettel varok, és remélem, hogy ott talalkozunk.
Kdszdndm szépen, ezzel a mai Uléslinket bezarom. Mindenkinek tovabbi j6 napot
kivanok!

k. m. f. t.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgy llés elndke megyei f 6jegyz 6



1. szamu melléklet

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgy (lésének
15/2011. (XIl. 20.) 6nkormanyzati rendelete
a Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonaroél és a vagyong  azdalkodas
szabdlyairdl szol6 17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati  rendelet

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése az Alkotmany 44/A. (2) bekezdésében
meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskérében, az Alkotmany 44/A. (1) bekezdés a)
pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a Tolna Megyei Onkormanyzat
vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szélo 17/1999. (XI. 29.)
onkormanyzati rendeletét az alabbiak szerint modositja.

1. 8
A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairdl
sz0I6 17/1999. (XI. 29.) dnkormanyzati rendelet 2. melléklete helyébe e rendelet 1.
melléklete 1ép.
Zaro rendelkezések

2. §

Ez a rendelet a kihirdetése napjan |ép hatélyba.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgy llés elndke megyei f 6jegyz 6

Zaradék:
A rendelet 2011. december honap 20. nap kihirdetésr e kerdlt.
Szekszéard, 2011. december hénap 20. nap

dr. Bartos Georgi na
megyei f 6jegyz 6



1.melléklet a 15/2011. (XII. 20.) 6nkormanyzati rendelethez

A Tolna Megyei Onkormanyzat egyéb forgalomképes ing  atlanvagyona

Ssz.|Helyiség Helyrajzi Miivelési ag Tertlet | Ingatlanhasznalé [Megjegyzés
szam ha| m2

1. [Kdlesd 2189 legeld 2064| Integralt Szoc. Int.
2. |Tengelic 0433 szanté 5 |1744| Integralt Szoc. Int.
3. |Tengelic 0403/3 |szanto 5 [6897| Integralt Szoc. Int.
4. |Bolcske 0314 szanté, erd6, gyep | 8 [ 9506| Integralt Szoc. Int.
5. |Bdlcske 0317 gyep 1591| Integralt Szoc. Int.
6. |Bdlcske 0316/1 |[gyep 8030| Integralt Szoc. Int.
7. |Si6agard 500 telek 396| Integralt Szoc. Int. [333/360 tul. hanyad
8. |Koppéanyszanté 33 beépitetlen foldt. 5755 Hegyhat Integrélt Sz.
9. |Koppanyszanto 2473 zarkert 7945| Hegyhat Integralt Sz.|31/2246
10. |Koppanyszant6 2476 zartkert 4056 Hegyhat Integralt Sz.|498/775
11. |Zamardi 2969 adulé 111024 Hivatal 1,2 milliard keretbizt. jelz.
12. |Gunaras 5268 adilé 1000 Hivatal
13. |[Gunaras 5269 adulé 1000 Hivatal
14. |Gunaras 5274 adulé 1000| Hivatal-T(zoltosag
15. |Dombori 3402 vizitelep 3060| SzentlL. Szakk. l.
16. |Fadd-Dombori 3506 adilé 3945 Kérhaz
17. [Tamasi-Pari 161 lakotelek 437| Hegyhat Integralt Sz.
18. |Pincehely 2131 gyep, sz6l6 5204| Hegyhat Integrélt Sz.|6/18 rész
19. [Szekszard 4093/29/A/1|garazs 16 Muzeum 1/1 tul. hanyad
20. |Bata 4414 sz6l6 564| Integralt Szoc. Int.
21. |Bata 2791 szanto 2602 Integrélt Szoc. Int.
22.|Béata 75 beépitetlen foldt. 467| Integrélt Szoc. Int.
23. |Bata 221 beépitetlen foldt. 650| Integralt Szoc. Int.
24. [Zomba 0128/2 |szant6 2 | 4502 EGYMI
25. [Zomba 0133 [szanto 1 |5715 EGYMI
26. |Dunaszentgyorgy 0117/2 |gyep (legeld) 3 11194| Integralt Szoc. Int. |495/4118 tul. hanyad
27. |Kisvejke 275 beépitetlen ter. 833| Integralt Szoc. Int. [1/2 tul. hanyad
28. |Kisvejke 276 beépitetlen ter. 255| Integralt Szoc. Int.
29. |Kisvejke 197 beépitetlen ter. 552| Integralt Szoc. Int. [1/2 tul. hanyad
30. |Dunaszentgyorgy 754/2  |beépitetlen ter. 457| Integrélt Szoc. Int. [12/24 tul. hanyad
31.|Szekszard 4727/1 |iroda, iskola 1410 Korhaz 300 milli6 keretbizt. jelz.
32. [Dombovér 0329/23 |iroda, szanto 4978 Hivatal 2856/10000
33. |Bikacs 505 beépitetlen ter. 1046| Integrdlt Szoc. Int. |21/42 tul. hanyad
34.|Tolna 783 udvar 549| Integralt Szoc. Int. |2/8 tul. hanyad
35. |Dunaféldvar 839 kozterllet 236 Hivatal
36. |Szekszard 4000/10 [beépitetlen t., jar. 2 [ 1755 Hivatal
37. |Dobrokoz 1383 telek 3376 Integrélt Szoc. Int. |2/8 tul. hanyad
38. |Szekszard 1859/2 |irodahaz 168| lllyés Gy. Kdnyvtar
39. |Simontornya 1553 telek 1065| Integrélt Szoc. Int. |24/144 tul. hanyad
40. [Dunaféldvar 1995/2 |kert 2 [3000| Integralt Szoc. Int.
41. |Dunaféldvar 1997 kert 9891 Integralt Szoc. Int.
42. |Bata 066/59 [sz616 1] 9929| Integrélt Szoc. Int. [11863/20786 tul. hanyad
43. |Kocsola 3169 kert 945| Integralt Szoc. Int. [216/432 tul.hanyad
44, |Szekszéard 1846/A |iroda 725 Hivatal tarsashaz




INDOKOLAS
ALTALANOSINDOKOLAS

Jelen rendelettervezet az 1/2011. (1.21.) 6nkorményzati rendelettel végrehajtott
rendeletmoddositast kovetdéen a vagyoni kérben bekdvetkezett valtozasok feljegyzését
tartalmazza.

RESZLETESINDOKOLAS

1. - 2. 8- okhoz

Az utols6 médositas 6ta minddssze kettd ingatlant érint6é valtozas kdvetkezett be, a
modosulasok kizardlag a vallalkoz6i vagyon korét érintettek.

A Zamardi 2969 hrsz.-0 0duléhoz kapcsolodik a Siofoki Korzeti Foldhivatal 267/2011.
szadm( hatarozataval bejegyzett valtozas, az ingatlan teriilete 10900 m? teriiletrdl
11024 m? teriiletre nétt. Az eljards a szomszédos ingatlan tulajdonosok megbizasa
alapjan bejelentésre indult, melyben vitattdk a hatarvonalak térképi abrazolasanak
helyességét. Fellebbezés révén masodfokon a Somogy Megyei Kormanyhivatal
Foldhivatala elrendelte a Margittai, E6tvos, Kiss Erné utcdk és a Nagyvaradi koz altal
hatarolt tomb foldrészleteinek elhatarolasat és a tombon beldli hibas allami
adattartam kijavitasat. Az eljards soran megallapitast nyert, hogy az udulénket
hatarol6 kerités kismértékben eltér a digitalis ingatlan-nyilvantartasi alaptérképtél. Az
érintett ingatlanok tulajdonosainak nyilatkozata alapjan a keritéssel koérulhatarolt
terllet kerilt bejegyzésre, modositasra a fenti hatarozattal.

A Zamardi ingatlanunkat érinti az 1.200.000.000 Ft keretbiztositasi jelzalogjog teher
feljegyzeése is, a 2011. majus hénapban alairt folydszamla-hitelkeret biztositékaként.

A masik moédositas a Tolna Megyei Kozgyllés 64/2011. (V. 31.) koézgydlési
hatarozatanak végrehajtasaval fligg 6ssze, mely a Tamasi 1882/82 hrsz.-U ingatlan
tulajdon joganak téritésmentes visszaadasardl rendelkezik Tamasi Varos
Onkormanyzata felé. Emiatt torlésre keriilt a melléklet 43. sora, ezzel az ezt kbvets
sorok szamozasa értelemszeriien modosul.



2. szamu melléklet

~MODOSITO OKIRAT
a Tolna Megyei Onkormanyzat lllyés Gyula Kényvtara
alapitd okiratdnak moédositasarol

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése a Tolna Megyei Onkormanyzat lllyés
Gyula Kdnyvtara alapité okiratat az alabbiak szerint modositja:
1) Az alapit6 okirat az alabbi 19. ponttal egésziil ki:

»19. Egyéb rendelkezések:

Az intézmeény ellatja tovabba a Europe Direct — Tolna Megyei Europai
Informaciés Pont mdkddtetésével kapcsolatos feladatokat.”

2) Az alapité okirat médositasa 2011. december 21-én lép hatalyba.

Szekszard, 2011. december 21.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgy llés elndke megyei f 6jegyz 6

Zaradék:

Az alapité okirat modositasat a Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése ../2011.
(XII. 20.) kgy. hatarozataval 2011. december 21-i hatallyal jovahagyta.

Szekszard, 2011. december 21.

dr. Bartos Georgina
megyei f 6jegyz 6



3. szamu melléklet

ALAPITO OKIRAT

A Tolna Megyei Onkormanyzat, mint alapité szerv a helyi 6nkormanyzatokrol szo6l6
1990. évi LXV. tv. 9. §8 (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a
feladatkorébe tartozd koézszolgaltatas ellatdsa céljabol az alabb megnevezett
koltségvetési szerv alapitd okiratat a kovetkezék szerint allapitja meg:
1. A koltségvetési szerv neve:
Tolna Megyei Onkormanyzat lllyés Gyula Kényvtara
2. A koltségveteési szerv székhelye:
7100 Szekszard, Széchenyi u. 51.

3. Létrehozasarol rendelkez 6 jogszabaly (hatarozat(ok)):
4. Kdzvetlen jogel édjének neve, székhelye:
5. Jogszabalyban meghatarozott kézfeladata:

Konyvtari tevékenység

Szakagazati besorolasa: 910100 Konyvtari tevékenyseég
6. Alaptevékenyseége:

910121-1 Konyvtari allomany gyarapitasa, nyilvantartasa

910122-1 Konyvtari allomany feltdrasa, megbrzése, védelme

910123-1 Konyvtari szolgaltatasok

682002-1 Nem lakdingatlan bérbeadésa, lzemeltetése

7. Kisegit 6 és vallalkozasi tevékenysége és ezek aranyainak fe Isé hatara a
szerv kiadasaiban:

A koltségvetési szerv vallalkozasi tevekenységet nem folytat
8. Mdkdodeési kore:
Tolna megye
9. Iranyitd szerv(einek) neve, székhelye:
Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése, 7100 Szekszard, Szent Istvan tér
11-13.

Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilésének elntke, 7100 Szekszard, Szent
Istvan tér 11-13.
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2
. Alapit6i jogokkal felruhazott iranyitdé szerv ne  ve, székhelye:

Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilése, 7100 Szekszard, Szent Istvan tér
11-13.

. Feladatellatashoz kapcsolodo besorolasa gazdalk  odasi jogkore alapjan:
Onalléan mikodé és gazdalkodo koltségvetési szerv

. Vezetéjének (vezet 6 szerve, testllete tagjainak) kinevezési, megbizasi
valasztasi rendje

A kozalkalmazottak jogallasar6l sz6l6 1992. évi XXXII. toérvény
végrehajtasaroél sz6lo 150/1992. (XI. 20.) Korm. rendelet 7. § szerint palyazat
atjan, legfeljebb 5 év hatarozott idére az alapité szerv bizza meg.

. Foglalkoztatottjaira vonatkozo foglalkoztatasi jogviszony(ok) megjeldlése:
A kozalkalmazottak jogallasarol sz6lo 1992. évi XXXIII. térvény

. Alapito, illetve a fenntarté neve:
Tolna Megyei Onkormanyzat, mint jogutod.

. A fenntarto szerv cime (sz€khelye):

Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgy(ilése
7100 Szekszard, Szent Istvan tér 11-13.

. Az intézmeény tipusa:
Megyei kbnyvtar
. A feladatellatast szolgélo vagyon:
Az alapitdé szerv vagyonarél és vagyongazdalkodasardl sz6l6 mindenkori
rendelet szerint.
A 1858 hrsz., Szekszard, Széchenyi u. 51.,
a 1859/1 hrsz., Szekszard, Széchenyi u. 53., valamint
a 4887/7/A/31 hrsz., Szekszard, M4jus 1. u. 2. sz. ingatlanok hasznalati joga.
. A vagyon feletti rendelkezési joga:
A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas

szabalyair6l sz0l6 6onkormanyzati rendelet szerinti vagyon hasznalati joga
illeti meg.



19. Egyéb rendelkezések:

Az intézmény ellatja tovabba a Europe Direct — Tolna Megyei Eurdpai
Informacids Pont mikodtetésével kapcsolatos feladatokat

Szekszard, 2011. december 21.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgy llés elndke megyei f 6jegyz 6

Zaradék:

Az alapité okiratot a Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilése a 2009. janius 26-i
Ulésén az 57/2009. (VI. 26.) kgy. hatarozataval 2009. szeptember 1-jei hatallyal
hagyta jova, els6 modositasat a 2011. februér 18-i Ulésén a 18/2011. (Il. 18.) kgy.
hatarozataval 2011. marcius 1-jei hatallyal, masodik modositasat 2011. aprilis 28-i
Ulésén a 44/2011. (IV. 28.) kgy. hatarozataval 2011. majus 1-jei hatéllyal, harmadik
modositasat 2011. december 20-i Ulésén a ..../2011. (XI1.20.) kgy. hatarozataval
2011. december 21-i hatéllyal fogadta el.

Szekszard, 2011. december 21.

dr. Bartos Georgina
megyei f 6jegyz 6



4. szamu melléklet

Megallapodas

mely létrejott egyrészrél a

Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata  (székhelye: 1026 Budapest, Jdlia u. 9. képviseli:
Heinek Ottd elndk) mint atvevd, a tovabbiakban: Atvev &

masrészrél a

Tolna Megyei Onkormanyzat (székhelye: 7100 Szekszard, Szent Istvan tér 11-13. képviseli: dr. Puskas
Imre elndk) mint atadd, a tovabbiakban: Atadé — felek egyiittesen: Szerzddé felek — kozott az alulirt
helyen és idében, az alabbi tartalommal:

1.

Szerz6dd felek rogzitik, hogy Atadd jogelddje altal alapitott Tolna Megyei Onkorméanyzat és a
Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata Német Szinhaza — Deutsche Biihne Ungarn -
elnevezési intézményt (székhelye: 7100 Szekszard, Garay tér 4.) - a tovabbiakban: Intézmény —
2004. januér 1. napjatél Atadé és Atvevé kdzosen tartja fenn.

A Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata Kozgyllése 2011. november 19. napjan
hozott 93/2011. (11. 19.) szan( hatarozata alapjan Atvevd 2012. januar 1. napjatdl, hatarozott
idére 2022. december 31. napjéig 10 évre, a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz6ld 1993.
évi LXXVIL. torvény 49/A. § (1) bekezdése alapjan, az Intezmenyt magyarorszagi német szinhaz
miikodtetése és fenntartasa céljabol atveszi, Atadé pedig a Tolna megyei Onkormanyzat
Kodzgyllése a 2011. december .... napjan hozott /2011.XIl.....) szamu hatarozata alapjan az
Intézmény fenntart6i jogait és mikodtetését jelen megallapodasban foglaltak szerint atadja
Atvevé részére (a tovabbiakban: atvétel).

Szerz6d6 felek megéllapodnak abban, hogy a 2. pontban meghatarozott idétartam tovabbi 10
évvel meghosszabbodik, ha 2022. december 31. napjaig lefolytatand6 targyalasok soran egyik fél
sem tamaszt kifogast a megallapodas meghosszabbitasa ellen.

Az Intézmény kizardlag elbaddmiivészi tevékenységet folytat. Az Intézmény alaptevékenysége
keretében szinhazi tevékenységet végez. Az Intézmény alaptevékenysége folytatasa keretében
sajatos eszkodzeivel hozzajarul a Magyarorszagon él6 német nemzetiségi lakossag nyelvi és
kulturalis identitasanak megdrzéséhez, fejlesztéséhez. A német kultdra, nyelv-és irodalom irant
érdeklédd kdzonség szamara a mifajilag sokszin(i német nyelvii szinhazi eléadasokat hoz létre.
BemutatOkat tart székhelyén és az orszag mas terlletein, tajol, vendégjatékokat teljesit és fogad.
Véllalla a német irodalom értékeinek tolmacsolasat, a hazai német nyelv(i irodalom
népszerisitését, bemutatasat a magyarorszagi és a nemzetkozi kulturalis életben. TAmogatja a
hazai német nyelvi amatér szinjatszast és a német kultira korébe tartozé el6add mivészeti
tevékenységet. Kapcsolatot tart német nyelvii szinhazakkal és a német szinhazi szervezetekkel,
kolcsbndés szakmai programokat, turnékat készit el6 és bonyolit le. Kdzdnségbazisanak
biztositasa  érdekében gondoskodik tevékenysége széleskérli megismerésérél  és
népszerisitésérél. Kapcsolatot tart a német kisebbségi dnkormanyzatokkal egyesiletekkel,
mivészeti csoportokkal, lehetdség szerint hozzajarul eredményes mikodésikhdz. Kiemelt
kapcsolatokat 4pol a német alap- kdzép-és felséfoku oktatasi-nevelési intézményekkel, tamogatja
a didkszinjatszast, segiti a szinhaz irant érdeklédé szinhazi palyara készilé tehetséges fiatalokat.
Rendszeres bemutatéokat tart az ifjsagi k6zénség szamara.

Atvevé kotelezi magat arra, hogy az atvétel ideje alatt az Intézmény fenti 4. pontban foglalt
alaptevékenységét nem valtoztatja meg, az Intézmény célkitizéseit maradéktalanul tamogatja, az
Intézmény jelenlegi szakmai szinvonalat megérzi, lehetésége szerint bdviti, azt a hatélyos
jogszabéalyoknak megfeleléen mikodteti. Atvevd az atvétel napjatdl felelés az Intézmény
rendeltetés szerinti mikodtetéséért, tevékenységének és gazdalkodasanak jogszeriiségéért és
célszerliségéert.



6.

10.

11.

12.

13.

14.

Atadd az Intézmény mikodésének biztositasa érdekében, a feladat ellatasat szolgalé ingatlan
vagyont a nemzeti és etnikai kisebbségek jogair6l sz6l6 1993. évi LXXVII. térvény 49/A. 8§ (1)
bekezdésében foglaltak alapjan a Szekszard, Garay tér 4. szam alatt talalhatd, a Tolna Megyei
Onkorméanyzat 544/1471 részben tulajdonat képezé Szekszard 1846/A hrsz.-G beépitett terilet,
az 1846/A/2 hrsz.-U Garay tér 4. szam alatt talalhaté a Tolna Megyei Onkormanyzat 1/1 tulajdonat
képez6 szinhaz épiilet, a Szekszard Garay tér 4. szam alatt talalhat6 1846/A/6 hrsz.-U kapual] %2
; az 1846/A/7 hrsz.-0 kapuétjard 2/6, 1846/A/8 hrsz.-U lépcsdéhaz 1/3, az 1846/9 hrsz.-0 hékdzpont
% tulajdoni részének ingyenes hasznalati jogat a Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkorméanyzatanak az atvétel idSpontjatol, azaz 2012. januar 1-jétél az atvett feladatok
elladtdsanak id6étartaméra, illetve a Megéllapodas megsziinésének idépontjaig téritésmentesen
biztositia A hasznalatra atadott vagyon az atadast kdévetéen is Atadé tulajdonaban marad. A
hasznalati jog ingatlan-nyilvantartasba torténé bejegyzéséhez Atado hozzajarul. A hasznalati jog
bejegyzésérdl Atvevé gondoskodik. Az atadast az altalanos forgalmi adorél szolé 2007. évi
CXXVII. torvény 17. § (3) bekezdés h) pontja alapjan nem terheli

Szerz6dd felek megéllapodnak abban, hogy Atadd tulajdonat képezd és az Intézmény
hasznéalataban all6 ingé vagyont jelen megallapodas elvélaszthatatlan részét képezé 2011.
december 31. napi hatéllyal felvett ingévagyon leltarban szereplé mennyiségben és értékben
Atvevé tulajdonaba adja. Az atadast az altalanos forgalmi adérél sz6l6 2007. évi CXXVII. térvény
17. § (3) bekezdés h) pontja alapjan nem terheli.

Atvevé kotelezi magéat arra, hogy a hasznélatra atvett ingatlant rendeltetésszeriien hasznalja,
sajat koltségén fenntartja, allagat megovja. A hasznalat joga a Megallapodas 3. pontjaban foglalt
id6tartamra sz6l. A hasznélatra atadott ingatlanok hasznalatdnak joga megszinik a Megallapodas
3. pontjdban foglalt id6tartam leteltével, a megallapodas 22. és 23. pontjdban foglalt eset
bekodvetkeztével, a Megallapodas megsziinésének idépontjdban, valamint abban az esetben, ha
Atvevé a szinhaz mikodtetését nem a hasznéalatba adott ingatlanban latja el. Atvevé kotelezi
magat arra, hogy jelen megallapodas megsziinésekor a haszndlatra atvett ingatlanokat az
Intézmény alaptevékenysége gyakorlasara alkalmas allapotban és mennyiségben Atadénak
visszaadja.

Atvevé az ingatlanokat ismert és megtekintett allapotban a szerzédé felek altal 2011. december
hénap 29. napjan felvett leltar szerinti miiszaki allapotban veszi at.

Atvevé az Ingatlanon épitési-atalakitasi munkalatokat csak Atadé képviseléjének eldzetes irasos
hozzéjarulasa esetén végezhet. Atvevé tudomasul veszi, hogy az Ingatlanra forditandé felljitasi,
karbantartasi és beruhazasi koéltségeinek megtéritésére, vagy az értéknévekedés megtéritésére
barmely jogcimen csak akkor tarthat igényt, ha errél elézetesen irasban Atadéval megéllapodott.

Atvevé a hasznalatba vett Ingatlan mikodtetését sajat felelésségére végzi. Koteles ehhez az
illetékes szakhatdsagoktdl a szilkséges engedélyeket beszerezni és az eldirt munkalatokat sajat
koltségén elvégezni. A folyamatos karbantartasok és az allagmegovassal kapcsolatos valamennyi
munkalatok elvégzésének kotelezettsége és a koltségek teljes mértékben torténé viselése Atvevét
terheli, azzal, hogy az ezt meghaladé feldjitasi igény felmerilése esetén a felek erre vonatkoz6an
kilon megallapodast kdtnek. Atvevé koteles az Ingatlant rendeltetésének megfeleléen hasznalni,
sajat koltségén fenntartani és allagat megérizni, megovni.

Atvevé a kodziizemi dijakat killon méréorak szerint, kozvetlenill fizeti meg a szolgaltatoknak.

Atad6 a hasznalat idStartama alatt az Ingatlanokra altalanos vagyonbiztositast kot, amely
azonban nem terjed ki az Atvevd altal az Ingatlanba bevitt vagyontargyakra.

Atado koételezi magat arra, hogy a tulajdonba kapott ingésagokat, valamint a mikodtetés soran
beszerzett ingésagokat jelen megallapodas megsziinésekor, leltar alapjan Atadé tulajdonaba
adja.
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Az atvétel ideje alatt Atadé fenntartéi joga sziinetel. Amennyiben Atvevd barmely okb6l nem tudja
fenntart6i feladatat ellatni, ugy Atado koteles az ok bekdvetkezését kévetd 30 napon belil a
fenntart6i jogok gyakorlaséat visszavenni. Atvevé harom munkanapon beliil koteles Atadét az ok
felmerilésérdl irdsban tajékoztatni.

Atvevé tudomasul veszi, hogy a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz6l6 1993. évi LXXVII.
torvény 49/C. (2) bekezdése szerint az atvétel nem érinti az Intézményben foglalkoztatottak
kozalkalmazotti és egyéb munkavégzésre iranyuld jogviszonyat. Az intézmény vezetbje és
gazdaségi vezetéje tekintetében a munkaltatoi jogokat 2012. januéar 1-jétél Atvevé gyakorolja, a
fenntartéi jog ataddsa a vezetd jogviszonyat egyebekben nem érinti. Szerz6dd felek
megallapodnak abban, hogy a 2012. januar hénapban esedékes, de 2011. december hénapra
jaré munkabéreket és jarulékaikat Atadé fizeti meg a jogosultak részére.

Atvevé vallalja, hogy az Intézmény Atadé felé teljesiti a 2011. évre vonatkoz6 éves beszamol6
készitési kotelezettségét, valamint az atadassal kapcsolatos atadas-atvételi leltar elkészitését.

Atvevé Atadd hozzajarulasa nélkill az atadott fenntart6i és miikodtetsi jogokat egészben méasra at
nem ruh&zhatja.

Felek az Intézmény toérvényes feladatdnak elvégzéséhez szikséges legrévidebb nyitvatartasi id6t
a szinhazi évad idétartamara napi 4 6raban hatarozzak meg.

Felek a feladat ellatasaban k6zremikddéktdl megkivant szakképzettség tekintetében a hatélyos
jogszabdlyok el6irdsait tekintik iranyaddnak.

Felek az Intézmény mikodésének személyi, targyi és pénzigyi feltételeit az aldbbiakban
hatarozzak meg:

- az Intézmény finanszirozasardl Atvevé gondoskodik;

- az atvétel idépontjdban a feladatellatas személyi feltételei biztositottak a foglalkoztatottak
atvételével, az atadast kovetden Atvevé gondoskodik a feladatellatas személy
feltételeinek biztositasardl;

- a targyi feltételekkel kapcsolatos rendelkezéseket a Megallapodas egyéb pontjai
tartalmazzak,

Atad6 rendkiviili felmondasi jogot két ki arra az esetre, ha Atvevd jelen megéllapodas 5.
pontjaban vallalt kdtelezettségének neki felréhatdé okbdl nem tesz eleget. A rendkiviili felmondast
megel6zéen Atadd irasban hivja fel Atvevét arra, hogy jelen megallapodas rendelkezéseivel
ellentétes magatartasaval hagyjon fel, vagy a mulasztasat potolja. Atadé felszélitasaban ésszeri
hataridét tliz ki. Amennyiben Atvevé a megjeldlt hataridé lejartaig a megallapodast sértd
magatartasaval nem hagy fel, vagy mulasztasat nem poétolja, Atadd jogosult jelen megéallapodast
harom hénapos hatéridével felmondani. Rendkiviili felmondas esetén Atvevé kételes Atadd ebbél
eredd karat megtériteni.

Atvevé a hatarozott idétartam letelte elétt is felmondhatja a Megéllapodast, ha az intézmény
mikddtetésében lényeges véltozads kovetkezik be. Erre az esetre szerz6dé felek kotelezik
magukat a megallapodas Ujratargyaldsara. Amennyiben az Gjratargyalas nem vezet eredményre,
agy Atvevé rendkivili felmondassal az adott év junius 30. napjaig december 31. napjara a
megallapodast felmondhatja.

Jelen megallapodasban nem szabalyozott kérdésekben a Polgéari Toérvénykdnyv, a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairél sz6lé térvény rendelkezéseit kell alkalmazni.
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A Magyarorszagi Németek Orszagos Onkorméanyzata Kozgyllése 2011. november 19. napjan
tartott kozgydlésének 93/2011.(11.19.) szamon hozott hatarozataval felhatalmazta a
Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata elntkét jelen megallapodas alairasara.

A Tolna Megyei Kozgydlés 2011. december .... napjan tartott kozgytlésének ..../2011.(XIl.....)
szamon hozott hatarozataval felhatalmazta a Tolna Megyei Kdzgy(lés elndkét jelen megallapodas
alairasara.

Szerz6dd felek megallapodnak abban, hogy a jelen megéallapodas alapjan keletkezd esetleges
vitaikat békés, targyalasos (ton kivanjak rendezni egymassal, azonban ennek
eredménytelensége esetén alavetik magukat — pertargyértéktdl figgéen — a Szekszardi Varosi
Bir6sag, illetve a Tolna megyei Birdsag kizarélagos illetékességének.

Szerz6dé felek jelen megéllapodast elolvasték, értelmezték, tartalmat megértették, és ugy irjak ala, hogy
az mindenben megfelel kdlcsdnos és egybehangzé akaratuknak.

Szekszard, 2011. év december h6,, " napjan
Tolna Megye Onkormanyzata, mint atadd ~ Magyarorszagi Németek Orszagos
képviseletében: Onkormanyzata, mint atvevé képviseletében:
Dr. Puskas Imre Heinek Ott6
Elnok elndk

Ellenjegyzem:

Dr. Bartos Georgina Schubert Olivia
Tolna Megye Onkormanyzata f6jegyzéje Magyarorszagi Németek Orszagos Onkormanyzata
hivatalvezetéje
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" L 3 i i 7. szam( melleklet
ATADAS-ATVETELI MEGALLAPODAS
TERVEZET

amely létrejott egyrészrél:

Tolna Megyei Onkormanyzat

Székhelye: 7100 Szekszard, Szent Istvan téer 11-13.
Képviseli: dr. Puskas Imre, a Megyei Kozgy(ilés elndke
Torzsszama: 733283

Adoszama: 15414007-2-17

mint atadd (a tovabbiakban: Atadé)

masrészrol:

Toth Ferenc Kormanymegbizott, mint a 2012. januar 1-jével létrehozasra kerlld
Tolna Megyei Intézményfenntartd Kbzpont képviselbje

mint atvevé (a tovabbiakban: Atvevd)

harmadrészrél:

az allami vagyonrol szolé 2007. évi CVI. térvény hatalya ala tartozé allami vagyon
atadasa tekintetében a Magyar Allam nevében eljar6 Magyar Nemzeti Vagyonkezeld
Zrt.

Székhelye: 1133 Budapest, Pozsonyi Ut 56.

Képviseli: Horvath Gergely Domonkos vezérigazgato

Cégjegyzékszama: 01-10-045784

Adoszama: 14077340-2-44

(tovabbiakban: MNV Zrt.)

negyedrészrél (a Nemzeti Foldalaprél sz6lo 2010. évi LXXXVII. térvény hatélya ala
tartozo6 foldrészlet atadasa tekintetében):

a Magyar Allam nevében eljar6 Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet

Székhelye: 1149 Budapest, Bosnyak tér 5.

Képviseli: Dr. Sebestyén Robert elndk

Torzsszama: 775706

Adoszama: 15775704-2-42

- egyuttesen: Felek - kdzott az alulirott napon és helyen az alabbi feltételekkel:

l.

BEVEZETO RENDELKEZESEK

A Magyar Koztarsasag Orszaggyllése a megyei 6nkormanyzatok konszolidacidjardl,
a megyei oOnkormanyzati intézmények és a F&évarosi Onkormanyzat egyes
egeszségugyi intézményeinek atvételérél szolo 2011. évi CLIV. tdorvény
(tovabbiakban: Toérvény) alapjan dontétt a megyei 6nkormanyzati intézmények allami
fenntartasba, és a megyei ©6nkormanyzati tulajdonban lévé ingd és ingatlan
vagyonnak allami tulajdonba vételérél, ezzel egyitt a megyei Onkormanyzat
adossagallomanyanak atvételéerél. Mindezek alapjan a Felek a tulajdonosi és
fenntartéi jogutédlashoz kapcsolodd feladatok végrehajtasanak részletkérdéseirdl
atadas-atveteli megallapodast kétnek.

A megallapodas célja a nem egészségugyi intézmények atadas-atvételi eljarasanak
megvalositasa, az atadas-atvételre Kkerulé intézmények, valamint a megyei
onkorméanyzat vagyonanak, illetve az intézményekhez és a megyei 6nkormanyzat



vagyonadhoz kapcsolodd jogok és kotelezettségek megosztasahoz szikséges
feltételek rogzitése, az atadas-atveteli eljaras lebonyolitdsahoz szilkséges keretek
meghatérozasa.

.

A MEGALLAPODAS TARGYA

A megallapodas targya a megyei O©Onkormanyzatok nem egészségigyi
intézményeinek (ideértve az oktatasi, szocialis, ifjusagvédelmi, muzealis és
kézmlvelédési  intézményeket, konyvtarakat, levéltarakat, alapitvanyokat,
kozalapitvanyokat, a gazdasagi tarsasagokat és egyéb gazdalkodd szervezeteket,
amelyek részben vagy egészben a megyei dnkormanyzatok tulajdonaban allnak),
valamint a megyei 6nkormanyzat vagyonanak atadas-atvétele.

A feladat és vagyon atadasahoz kapcsoldédé jogviszonyok tekintetében a tulajdonosi
és fenntartoi jogutddlasra és az atvett allami vagyonnal gazdalkodasra a Torvény, az
allamhéaztartasrol szold 1992. évi XXXVIII. térvény és az allamhaztartds mikodési
rendjérdl szolé 292/2009. (XIl. 19.) Korm.rendelet, az allami vagyonrol szo6lé 2007.
évi CVI. torvény és az allami vagyonnal valé gazdalkodasrél sz6l6 254/2007. (X. 4.)
Korm.rendelet, a Nemzeti Foldalaprol sz6l6 2010. évi LXXXVIL. térvény eés
végrehajtasi rendelete, tovabba a gazdasagi tarsasagokrél szo6lé6 2006. évi V.
torvény és a Polgari Torvénykonyvrél szolo 1959. évi IV. torvéeny rendelkezései az
irAnyadoak.

1.

A MEGALLAPODAS FELTETELEI

Az Atadé és Atvevs az atvételhez kapcsolodo intézkedések végrehajtdsa soran

kolcsonosen egyiittmikodve jarnak el. Atado éatadja Atvevd részére az atvett

intézmények és a megyei 6nkormanyzat vagyona tekintetében:

a) a rendelkezésre 4all6, az atadasra kertld nem egészségugyi intézmeények
mikodéséhez kapcsol6dd, vagy azt el6segitd jogi személy vagy jogi
szemelyiséggel nem rendelkez6 gazdasagi tarsasagok, alapitvanyok,
kozalapitvanyok jogszerli mikddését biztositoé alapitd, Iétesitdé okiratok (16 és 17.
és 18. sz. mellékletek), az alapito, illetve a fenntartd altal jovahagyott
szabdlyzatok (19. sz. melléklet), és kiadott mikodési engedélyek (beleértve a
muzedlis intézmények mikodési engedélyeit is) eredeti, illetéleg hitelesitett
példanyait (20. sz. melléklet), valamint a tdrzskonyvi nyilvantartasba vett
intézmeények torzskonyvi kivonatat (16. sz. melléklet), a cégnyilvantartasba
bejegyzettek esetében cégkivonatot(17. sz. melléklet), a birésagi nyilvantartasba
bejegyzettek esetében a hatalyos adatokrdl sz6l6 kivonatot(18. sz. melléklet);

b) a megyei 6nkormanyzat altal tett, illetéleg az altala fenntartott és atadasra kertilé
nem egészsegugyi intézményekre haruld, az atadas-atvétel napjan hatalyos,
illetve ezt kovetéen hatalyba |épd kotelezettségvallalasokrol és az egyéb
kotelezettséget alapito intézkedésekrdl szolo iratokat tételesen és a szikséges
magyarazatokkal ellatott kimutatadsokat(21. sz. melléklet);

c) az atadasra kerul6 nem egészséegugyi intézményekkel kapcsolatos eurdpai unios,
illetdleg egyéb nemzetkozi tarsfinanszirozott projektekkel kapcsolatos
dokumentumokat (7. sz. melléklet);

d) az atadas-atvétel napjan hatalyos, illetve késébb hatalyba |ép6, harmadik
személlyel szemben fennall6, adott esetben nem jogszabalyi rendelkezésen
alapul6, de érvényesithetd barmilyen jogosultsagrol, igényrél, a vitatott, adott
esetben per vagy mas vitarendezeési eljaras targyava tett kérdésrdl, az azzal



kapcsolatos allaspontjarél és annak indokairél sz6l6 dokumentumokat, kuilén
kiemelve az eurdpai unios programokkal kapcsolatos vitas kérdéseket (22. sz.
melléklet);

e) az eszkdz- és vagyonleltarrél (ingatlanok jegyzéke figyelemmel azok terheire,
ing6 vagyon €s egyeb vagyonelemek dsszesitett kimutatasa) (27. sz. melléklet) a
vagyoni értékd jogrol (27. sz. és 31. sz. melléklet) és az adossagallomanyrdl
sz6l6 dokumentumokat, (a szallitéi tartozasok igazolasat), beleértve azon szallitoi
tartozasokat is, amelyek mogott teljesitett szolgéaltatas/elvégzett munka All,
azonban a szallité részérdl a szamla kiallithsara még nem kerdlt sor (14. sz.
melléklet), valamint a hatalyos szerzédéseket(6., 7. és 34. szamu melléklet);

f) az atadott nem egészségiigyi intézmények koltségvetési helyzetérdl, a 2011. évi
koltségvetés vegrehajtasarol és az el6z6 évi beszamolorol szélo
dokumentumokat (34. sz. melléklet).

V.

A MEGALLAPODAS TARTALMA

Atad6é kijelenti, hogy jelen megéllapodas tartalmazza a nem egészséglgyi
intézmeények teljes korét, valamint a megyei dnkormanyzat atadasra kertlé vagyonat.
Atado és Atvevé megéllapodnak, hogy jelen megéllapodasban rogzitik a feladatok és
vagyon atadasanak targyi, dologi, pénzlgyi feltételeit, valamint rendelkeznek a
Megallapodas alairasat kovetbéen az atadasig keletkez6 jogokrol és
kotelezettsegekrél.

1. Az atadott intézmények kore:

a) A megyei onkormanyzat altal 6nalléan fenntartott koltségvetési szervek, melyek
felsorolasat az 1. szamu melléklet tartalmazza.

b) Kbozdsen fenntartott koltségvetési szervek, melyek felsorolasat a 2. szamu
melléklet tartalmazza.

c) Tarsulasban mikddtetett kbltségvetési szervek, melyek felsorolasat a 3. szamu
melléklet tartalmazza.

d) Egyéb, vegyes finanszirozasu koltségvetési szervek, melyek felsorolasat a 4.
szamu melléklet tartalmazza.

Az intézményi kor atadasa sordn minden atadasra kertld intézmény esetében, a

jelen megallapodas elvalaszthatatlan részét képezé mellékletek felhasznalasaval

rogziteni kell:

1. Az intézmény szervezeti formajat (gazdasagi tarsasagok, non-profit gazdasagi
tarsasagok, alapitvanyok, kozalapitvanyok), az 5. szamu mellékletben rdgzitett
bontas szerint.

2. Az intézményi feladatellatas helyét (23. sz. melléklet), amely soran ki kell térni
arra, hogy az intézmény elhelyezésére szolgald ingatlannak (ingatlanoknak) ki a
tulajdonosa (sajat tulajdonu, idegen vagy mas onkormanyzat tulajdona, allami
tulajdon), az ingatlanon (ingatlanokon) milyen jogok és kotelezettségek
szerepelnek (hasznalati kotelmek, perfeljegyzések, fenntartasi kotelezettségek),
tovabba az intézmény fenntartasara milyen finanszirozasi formaban kerul sor.

3. Az adott intézmény 2011. évi normativ tAmogatas igénylésére, moédositasara,
lemondasara vonatkozé adatokat, 6sszegszeriien részletezve (24. sz. melléklet).

4. Az intézményi érvényes szerzédéséllomanyt, ezen belll a szerz6dés tipusat
(szallitoi szerz6dések, megbizasi szerzédések, lizingszerzéddések, hitel- és
kolcsonszerz6dések, tamogatdsi szerzédések, bankszamlavezetésre és
kotvénykibocsatasra vonatkozo szerz6dések) a 6. szamu mellékletben rogzitett



bontas szerint, ide értve azon megallapodasokat is, amelyek pénzlgyi és/vagy

jogi kotelezettséget és jogot keletkeztethetnek.
5. Az intézmény Eurépai Unié altal, illetbleg egyéb nemzetkozi forrasbol
finanszirozott palyazataihoz kapcsol6doé folyamatban 1évé vagy mar teljesitett, de
fenntartdsi kotelezettséggel rendelkezd szerzédésallomanyt, a 7. szamu
mellékletben rdgzitett bontas szerint.
6. Az intézményi kovetelésallomanyt a 8. szadmu mellékletben rogzitett bontas
szerint.
7. Az intézménynél folyamatban lévé peres ugyeket, a 9. szamu mellékletben
régzitett bontas szerint.
8. Az intézményi révid és hosszu lejarata kotelezettségallomany kimutatasat (hitel,
kotvény, lizing) az allamhaztartas szervezetei beszamolasi és konyvvezetési
kotelezettségének sajatossagairdl szol6 249/2000. (XIl. 24.) Korm.rendelet
melléklete szerint rogzitett formaban (25 sz. melléklet).
9. Az &tadott intézményi létszamot intézményenként, a 10. szdmu mellékletben
roégzitett bontas szerint. Kulon rogziteni szikséges a betoltetlentl atadott
statuszok szamat. Az Atado kotelezettséget vallal tovabba arra, hogy a 10. szamu
mellékletben szereplé koztisztviseldk, kozalkalmazottak és munkavallalok
személyi anyagat legkésdbb 2012. februar 28-ig atadja Atvevének.
10.Az atadott ingatlanok miiszaki allapotat bemutaté miszaki katasztert, kulon
kitérve egy aktudlis allapotfelmérésre és problémafeltarasra, régzitve az azonnal
elvégezendd felujithsok és beruhdzasok, a folyamatban Iévd felUjitasok és
beruhazasok, tovabba a feltart halaszthaté és még el nem végzett felljitasok és
beruhazasok korét (26. sz. melléklet).
11.Az intézmény teljes vagyonleltarat:
a) ingatlanvagyon tekintetében az ingatlanok adatainak, tovabba a konyv szerinti
értékének és az utols6 vagyonértékelésének bemutatdsaval, eszkdzkarton
csatolasaval (27. és 28. sz. mellékletek),
b) az ing6 vagyon tekintetében az eszkdzkarton csatolasaval (29. sz melléklet),
ba) a muzedlis intézmények esetében az alapleltarakban és kilon
nyilvantartdsokban nyilvantartott kulturdlis javak felsoroldsaval(30 sz.
melléklet),

bb) a konyvtarak esetében az allomany-nyilvantartasban nyilvantartott
konyvtari allomany kimutatasaval (30. sz. melléklet),

bc) a levéltirak esetében a toérzskdnyvben nyilvantartott allomany
kimutatasaval (30. sz. melléklet),

c) az atadasra kerll6é gépjarmivekkel a 11. szamu mellékletben rogzitett bontas
szerint,

d) vagyoni értéki jogok (mérleg szerint) (31. sz. melléklet),

e) szellemi termékek — talalmany, iparjogvédelemben részesilé szabadalom és
ipari minta, szerz6i védelemben részesulé szoftver termékek és egyéb
szellemi alkotasok, jogvédelemben nem részesuld, de titkossag révén
monopolizalt know-how és gyartasi eljaras, védjegy (mérleg szerint) (32 sz.
melléklet).

12.Az intézmény kdzbeszerzéseinek bemutatasat a 12. szamu mellékletben rogzitett
bontas szerint.

13.A 2011. december 31-én fenntartott pénzforgalmi szamlaszamok megjellését és
az ahhoz tartoz6 pénzmaradvanyok 0sszegét intézményenként, a 13. szamu
mellékletben rdgzitett bontas szerint.



14.Az adott intézményre vonatkozd intézményi koltségvetés varhato teljestlésérél
sz0l6, 2011. december 31-ei fordulonappal elkészitett adatszolgaltatast (33. sz.
melléklet).

15.Az atvett intézmények, alapitvanyok, kodzalapitvanyok és gazdasagi tarsasagok
szAallitéi tartozasainak és egyéb kotelezettségeinek bemutatasa a 14. szamu
mellékletben rdgzitett bontas szerint.

Atad6 kotelezettséget vallal arra, hogy Atvevét jelen megallapodas alairaséat

kovetd 3 munkanapon belll tajékoztatia a miakodéképesség fenntartasa

erdekében sziikséges azonnali teenddk (pl.: pénzugyi miveletek, beszamoldk,

elszamolasok, adatszolgaltatasok teljesitése, meghosszabbitando, felmondandé

szerzddeések, kiirando kdzbeszerzések sth.) megtételérél és hataridejéerdl.

Atadé és Atvevd kotelezettséget véllalnak arra, hogy a kozos hasznélati és

Uzemeltetési ingatlanok kiadasainak megosztasa és a hasznalati jog rendezése

érdekében 2012. mércius 31-ig ingatlanonkénti bontasban kulon megallapodast

kotnek. Az Atvevé kotelezettséget véllal arra, hogy ugyanilyen tartalmu

megallapodast kot azon ingatlanok tekintetében is az érintett ingatlanok

vagyonkezel8jével, ahol az ingatlan k6z6s hasznéalata nem az Atadéval, hanem

mas szervezettel torténik.

Atado és Atvevd kotelezettséget vallal arra, hogy az intézményi alapfeladatok

elldtdsat biztositd informatikai haldézatok zavartalan mikddésének biztositdsa

céljabdl soron kivil intézkednek:

a.) az Uzemeltetéshez, karbantartashoz szikséges szerzédések atadas-
atvételérdl,

b.) az informatikai eszkdzallomany tételes atadés-atvételérél,

c.) az informatikai rendszerekhez kapcsolédd felhasznaloi jogosultsagok
biztositasardl,

d.) arendszerek mikodtetéséhez sziikséges licencek atadas-atvételérdl.

2. Az atadas-atvéetel aldl kivételt képez 6 intézmények kore

Az intézményi kor atadadsa sordn jelen megallapodds 15. szamu mellékletében
roégzitett bontads szerint meg kell hatarozni az atadas-atvételi eljaras alol kivételt
képez6 intézmények korét.

3. Az Eur6pai Unié Altal, illet 6leg egyéb nemzetkdzi forrdsokbdl

tarsfinanszirozott projektekkel kapcsolatos atadas- atvétel részletes szabalyai

1. A lll. fejezet c) alpont szerinti tadasi kotelezettség a teljes projektallomany
dokumentaciojara vonatkozik, figyelemmel a lezart, valamint a fenntartasi
id6szakban 1évé projektekre is.

2. A projektek atadas-atvétele, valamint a jogutodlas atvezetése soran Felek a
vonatkoz6 hatalyos jogszabalyok, miniszteri utasitdsok, valamint a Nemzeti
Fejlesztési Ugynokség altal készitett eljarasrend szerint jarnak el.

4. A megyei 6nkormanyzat vagyonanak atadasa

A Torvényben foglalt rendelkezések alapjan az atadas-atvétel kiterjed a megyei
onkormanyzatnak az intézményekhez nem kotéd6é valamennyi vagyonelemére,
kivéve a 15. szamu mellékletben rogzitett bontas szerinti vagyonelemeket.



V.

EGYEB RENDELKEZESEK

Az MNV Zrt. és Atvevé Kkijelentik, hogy jelen megéllapodas alairasatol, de
legkorabban 2012. januar 1-jétél szamitott 30 napon belll vagyonkezelési szerzédést
kétnek az allami vagyonrol szolo 2007. évi CVI. torvény 1. § (2) bekezdése szerint
allami vagyonnak minésilé vagyonra vonatkozoéan.

A Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet és Atvevé kijelentik, hogy jelen megallapodas
alairdsatol, de legkorabban 2012. januér 1-jét6l szamitott 30 napon beldl
vagyonkezelési szerzédest kotnek a Nemzeti Foldalaprol szold 2010. évi LXXXVII.
torvény hatalya ala tartozé foldrészletekre vonatkozéan. (Amennyiben a megyei
onkormanyzat a Nemzeti Féldalapba tartozo foldrészlet tulajdonaval rendelkezik.)
MNV Zrt. és Atvevd rogzitik tovabba, hogy Atvevé az éllami vagyonnal vald
gazdalkodasrol szolé 254/2007. (X. 4.) Korm.rendelet Mellékletének 11.3. pontjaban
meghatérozott hataridében koteles eleget tenni jelentéstételi kotelezettségének.
Felek egyetértenek abban, hogy a vagyonelemek atadasanal-atvételénél a 2011.
december 31-ei nyilvantartasi érték allapotot veszik alapul. Felek rogzitik, hogy a
vagyon atadasa és atvétele az Atado és az Atvevd kozott kdozvetlenil torténik meg.
Felek rogzitik, hogy az atadasra-atvételre kertil vagyon nyilvantartasokban val6 ki-
és bevezetésének datuma 2012. januar 1. Az allami vagyon novekedése az Atvevd
kataszteri jelentése éaltal valosul meg.

Felek megallapodnak, hogy a Torvény alapjan allami tulajdonba kertlé tarsasagi
részesedések, mint allami vagyonelemek &atadas-atvételének eljarasrendjét jelen
megallapodassal 6sszhangban, azt kiegészitve kilon megallapodasban rogzitik.

A Nemzeti Fodldalaprél szold 2010. évi LXXXVIL. torvény hatdlya ala tartozé
foldrészleteket érintd szerz6dések esetében az Atvevd értesiti a szerz6dé felet arrol,
hogy 2012. januéar 1-jét kbvetéen a szerz6dés targyat képezd foldrészlet felett a
tulajdonosi (és igy a szerz6désbdl eredd) jogokat a Nemzeti Fdldalapkezeld
Szervezet gyakorolja. (Amennyiben a megyei dnkorményzat a Nemzeti Féldalapba
tartozo6 foldrészlet tulajdonaval rendelkezik.)

Atado tajékoztatia az Atvevét minden olyan korilményrdl, veszélyrél, illetve
lehetéseg szambavételérél, amely az adott nem egészségugyi intézmeny mikodését
érdemben befolydsolhatja, valamint az eredményes feladatellatashoz sziikséges
tovabbi tényekrdl, kérilményekrol.

Atad6 és Atvevd kapcsolattartokat jelol ki, akik az atadas-atvétellel 6sszefiiggé
teendbket egyeztetik, illetve gondoskodnak a lebonyolitassal kapcsolatos dontések
el6készitésérdl.

Atado altal kijel6lt kapcsolattarto:

Neve:

Beosztasa:

Elérhetbsége:

Atvevé altal kijelolt kapcsolattartd:

Neve:

Beosztasa:

Elérhetbésége:

Felek kijelentik, hogy jelen Megallapodas végrehajtasakor a vonatkoz6 jogszabalyi
rendelkezéseket figyelembe véve az eljarasi cselekmények soran jéhiszemien,
egyuttmikodve jarnak el.



A Felek a Megallapodasban foglalt feltételekkel egyetértenek, azokat elfogadjak, és
azt, mint akaratukkal mindenben megegyezét, jovahagyodlag irjak ala.

Jelen Megallapodas 7 eredeti példanyban készilt és 7 szamozott oldalbol és 34.
mellékletbdl &ll, amelybél 2 példany az Atadét, 3 példany az Atvevét, 1 példany a
Magyar Nemzeti Vagyonkezelé Zrt.-t, 1 peéldany a Nemzeti Foldalapkezeld
Szervezetet illeti meg.

Budapest, 2011. december .....

dr. Puskas Imre Toth Ferenc
megyei kdzgyllés elndke kormanymegbizott
atado atvevd

A Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt. részeérél:

Horvath Gergely Domonkos
vezeérigazgato

A Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet részérdl:

Dr. Sebestyén Rébert
elndk



8. szamu melléklet
A MEGALLAPODAS
15. szamu melléklete
AZ ATADAS-ATVETEL ALOL KIVETELT KEPEZO INTEZMENYEK,
VAGYONELEMEK KORE

1. A megyei dnkormanyzat hivatalanak mikddéséhez szikséges ingd és ingatlan
vagyon:

- A 2703 hrsz.-0 ingatlan Szekszard, Szent Istvan tér 11-13. alatt talalhato
onkormanyzati irodahaz épuletben a 15/1. szamu mellékletben szereplé
kimutatas szerinti, illetve a csatolt vazrajzon (alaprajzon) megjel6lt
helyiségek teruletaranyos tulajdoni hanyada és ingyenes hasznalati joga
azaz:

a) 101, 102, 103-as irodak
118-120-as, 122-138 irodak, egyéb helyiségek az épilet I. emeletén
722,9 m2 terllettel;

b) 121-es elndki targyald és kapcsolddd helyiségei,
105-06s targyald
106-os targyald, a targyaldk egyutt 132,7 m2 terllettel,

c) az irodak és a folyosorol nyil6 egyéb helyiségek 6sszesen 35,9 m2
terulettel,

d) az els6 emeleten, az épullet kozépsd részén és nyugati szarnyaban
talalhatd 6 vizesblokk teriletaranyos tulajdoni hanyada

e) az épulet Iépcsb6hazainak, liftiének, kdzlekedési folyosoinak hasznalati
Joga,

f) az alagsori 001-es, 019-es, 026-0s helyiségek, irattarak és raktarak,
0sszesen 81,7 m2 teriletaranyos tulajdoni hanyadat

g) a 041,042, 043-as szamu garazsok, 6sszesen 113,1 m2 hasznalati
Jjoga;

h) az udvar hasznalati joga a tisztségvisel6k, 6nkormanyzati hivatali
dolgozok és kozgylilés tagjai szamara, 6 Kkijelolt parkol6hely és 20
egyéb parkolohely biztositasa a munkaba jaré koztisztvisel6k és a
kozgydlilés tagjainak sziikség szerinti parkolasa biztositasara;

- A felsorolt helyiségekhez tartozé - ©Onkormanyzati tisztségvisel6k,
koztisztvisel6k &ltal hasznalt - nagy értékli és kis értéekli eszkdzok, a
szobakban elhelyezett képzémivészeti alkotasok, berendezési targyak
(butorok, irbasztalok, székek, fotelek, stb.), Ugyviteli (fax, nyomtatd, scanner)
es szamitastechnikai eszkdzok, szoftverek (asztali szamitégépek, monitorok,
egér, billentylzet, laptopok és a szamitdgépekre telepitett operacios
rendszerek, egyéb ugyviteli szoftverek) és egyéb eszkozok (pl. ventilator,
hésugarzé, klima), leltar szerint, az errél készilt kimutatasokat a 15/3.
szamu mellékletek tartalmazzak),

— A LOY-694 forgalmi rendszamu Mazda 6
a BIT-520 forgalmi rendszamu Ford Mondeo
a BIT-581 forgalmi rendszamu Renault Fluence
a BIT-411 forgalmi rendszamua VW Jetta Confortine 1.6
a KUA-220 forgalmi rendszama VW Golf 1.4-es személygépkocsik és
tartozékaik tulajdonjoga;



— Ricoh Aticio MP 6000 fénymasolo;

— Canoni 1605 fénymasolo;

— a tisztségvisel6knek, a hivatalban maradd koztisztviselbknek hasznalatra
kiadott mobiltelefonok 15/4. sz. melléklet szerint,

- a kiépitett szdmitégépes héalozat és annak mikodéshez sziikséges
eszk6zok tulajdonjoga (15/5. sz melléklet szerint);

— szerverek (15/5. szamua melléklet szerint) tulajdonjoga;

— szamitdstechnikus eszkozeinek tulajdonjoga (15/5. szamu melléklet szerint);

— valasztashoz hasznalt szamitastechnikai eszk6zok tulajdonjoga (15/5.
szadmu melléklet szerint);

— szavazOgép és eszkdzei tulajdonjoga (15/5. szamu melléklet szerint);

- Tolna Megyei Onkormanyzat weblapja tulajdonjoga;

— |ktat6 szoftver tulajdonjoga;

— Pénztari pancélszekrény

— Vezetékes telefonok hasznalatdhoz 10 ISDN telefonvonal hasznalati joga a
30 ISDN vonalbdl, valamint a vezetékes készilékek hasznalati joga.

2. A megyei oOnkorményzat eurdpai terlleti tarsuldsban valé részvételéhez
kapcsolodéan a vagyoni hozzajarulast alkoté ingé és ingatlan vagyon: nem
relevans

3. Az Atado és az Atvevé megallapodasa alapjan az atadas-atvételi eljarasbol kivett
ingo és ingatlan vagyon:

A Szekszard 1820/1 hrsz-u Béla kiraly tér 1. szam alatt talalhaté Varmegyehaza
ingatlanbdl a Kozgyllés diszterme, elbétere és kapcsolodo terlletek, az udvar, a
lépcsbéhaz és a kozos terek, vizesblokkok ingyenes hasznalati joga.

A megyei Onkormanyzatok konszolidaciéjarol, a megyei ©Onkormanyzati
intézmények és a Foévarosi Onkormanyzat egészségugyi intézményeinek
atvételérél szolo 2011. CLIV. torvény 3. 8 (3) bekezdése alapjan a megyei
onkorméanyzat tulajdonaban allo, a megyei 6nkorményzat altal 2011. szeptember 1-
jét megeldéz6en vagyonkezelésbe adott vagyon tekintetében a 2. § (4) bekezdés
szerinti megallapodas a 3. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozottol eltérd
vagyonkezel6t is kijeldlhet.

Figyelemmel a katasztréfavédelemrél és a hozza kapcsolédd egyes torvények
modositasarol szol6 2011. évi CXXVII. torvényben foglaltak alapjan egyes
vagyontargyak vagyonkezeldje a megyei dnkormanyzat intézményhez nem kotheté
tulajdona tekintetében eltér, illetve Atado és Atvevd az alabbi ingatlanok esetében
eltéré vagyonkezelébt jeldl ki.

Ezek a kovetkez6k:

- Szekszard 3971, 3973 hrsz.-Uu ingatlanok esetében a Tolna Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatosag;

- a Dombovar 5274 hrsz.-u ingatlanok esetében a Tolna Megyei Katasztrofavedelmi
lgazgatOsag ;

- a megyei védelmi bizottsdg feladatellataséat szolgald, kilon leltarba foglalt ingo
vagyon esetében ..... a Tolna Megyei Korméanyhivatal

- a Szekszard 1896/5 hrsz.-u ingatlan esetében az 1563/3067 tulajdoni hanyadbdl
1221/3067 tulajdoni hanyadra, 1221 m2-re a Magyar Allamkincstar;



- a Gyobnk 113 hrsz.-U, 114 hrsz.-U, 386 hrsz-0, 387/1 és 387/2 hrsz.u, a 388 hrsz-
0, a 790/8 hrsz-0 ingatlanokra Gyonk Varos Onkormanyzata;

- a Szekszard 68/10 hrsz-u ingatlan esetében a Blassa Janos Kérhaz altal hasznalt
ingatlanrész és az id6sek otthona 4altal hasznalt ingatlanrész  esetében a
GYEMSZIT.

4. A megyei Onkormanyzat hivataldnak az atadas-atvételi eljarasbol kivett
pénzeszkozei:

- 2011. december 31-i allapot szerint fennall6 fiiggé, atfutd, kiegyenlitd kiadasok és
bevételek rendezéséhez sziikséges 0sszeq;

- az &llammal szembeni befizetési kotelezettségbdl vagy eurdpai uniés palyazati
forras elélegébdél 2011. december 31-én fennallo dsszeg;

- a 2011. december 31-én fenndll6 2012. januarban esedékes szallitoi
kotelezettseg kifizetéséhez sziikséges 0sszeq;

- a 2011. decemberi bér onkormanyzati hivatalt terhel6 részének brutté bér és
jarulékai megfelel 6sszeg;

- a 2011. december hoénapi teljesités alapjan fizetendé afa és forditott afa
befizetéséhez sziikséges dsszeg.

- a Tolna Megyei Onkormanyzat Hivatala letéti szamlajan kezelt Gsszegek,
melyeket Atadé a jovébeni visszafizetési kotelezettségek teljesithetésége
érdekében 2012. januar 10-ig tételesen ad at Atvevének.

Budapest, 2011. december ....

megyei kdzgylés elndke kormanymegbizott
atado atvevd
MNV Zrt. Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet6

vezérigazgatoja képvisel6je



