Tolna Megyei Tertleti Valasztast
Bizottsag

Szam: 69-45/2022.

A Tolna Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsaqg
4/2022. (1X. 27.) TVB hatarozata

A Tolna Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag Nagy Istvanné Ozora Kodzség
Polgarmestere és Baranyai Istvanné Ozora Kobzség Roma Nemzetiségi
Onkormanyzatanak Elndke (a tovabbiakban: beadvanyozok) altal benyuijtott fellebbezés
targyaban meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Tolna Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag Ozora Kdzség Helyi Valasztasi Bizottsaga
1/2022. (IX. 22.) szamu hatarozatat helyben hagyja.

Jelen hatarozat ellen annak meghozatalatdl szamitott 3 napon belll az ugyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélklli szervezet személyesen, levélben
vagy elektronikus dokumentumként a Pécsi itél6tablanak cimzett birésagi fellilvizsgalat
iranti kérelmet nyujthat be a Tolna Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsagnal (7100
Szekszard, Szent lIstvan tér 11-13., e-mail: fojegqyzo@tolnamegye.hu.) A birdsagi
felllvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2022. szeptember
30-an 24.00 éraig megérkezzen.

A birésagi felllvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a valasztasi eljarasroél szolé 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 223. §
(3) bekezdés szerinti alapjat (jogszabalysértésre hivatkozas vagy a valasztasi
bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata);

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét;

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kulfoldon él6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztdépolgar nem rendelkezik
személyi azonositdval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat
és szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi
nyilvantartasba-veételi szamat.

A kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét,
illetleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.
A birésagi felllvizsgalati eljarasban az lUgyvédi képviselet kotelezé. A jogi szakvizsgaval
rendelkez6 személy sajat Ugyében Ugyvédi képviselet nélkdl is eljarhat. A birdsagi
felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a
kérelem benyujtdjanak jogi képvisel6je mindsitett elektronikus alairasaval latja el a
kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhi
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani.



mailto:fojegyzo@tolnamegye.hu

Tolna Megyei Tertleti Valasztast
Bizottsag

A birésagi eljaras nem targyi illetékmentes. A birésagi felllvizsgalat iranti kérelem
benyujtéjat targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indoklas

Beadvanyozék fellebbezést nyujtottak be a Tolna Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: TVB) Ozora Kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga (a
tovabbiakban: HVB) 1/2022. (IX.22.) szamu hatarozataval szemben. A HVB 2022.
szeptember 22. napjan megtartott tlésén fenti szamu hatarozataban beadvanyozoék altal
benyuijtott kifogas érdemi vizsgalat nélkuli elutasitasarol dontott.

Fellebbezéslikben beadvanyozdk hivatkoztak arra, hogy:

A) ,A Helyi Valasztasi Bizottsag Elnbke mulasztasos térvénysértést kévetett el, mely
térvénysérté allapot azota is fennall. A Pécsi Térvényszék 6.K.700.518/2022./6. sz.
itélete altal Schranz Mdnika képvisel6 képvisel6i megbizatasa joger6sen megsziint. A
helyi Valasztasi Bizottsag Elnbke 2022. augusztus 19,23,26 napjan megtartott Képviselb-
testileti llésen egyik alkalommal sem adott tajékoztatast a soron kbvetkezd legtébb
szavazatot kapott képvisel6 személyérdl,- holott mindharom alkalommal napirenden volt
a téma. A helyi 6nkormanyzati képviselbk és polgarmesterek valasztasarol szolo 2010.
évi L. térvény 21. § (1) bekezdése szerint: Ha az egyéni listarol megvalasztott képviseld
helye liresedik meg, helyére a kbvetkezé legtébb szavazatot elért jeldlt lep.

A képviselb is a targyalo asztalnal foglalt helyet. A HVB elnbk mulasztasa kbvetkeztében
a képviselé a Kepviselb-testiilet elbtt az eskit nem tudta letenni, megbizolevelét sem
tudta atvenni, ezaltal jogait és kételezettségeit sem tudta gyakorolni. A térvénysértés
azota is fennall.

Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl sz6lé6 2011. évi CLXXXIX. térvény 28. § (1)
bekezdése szerint: A helyi 6nkormanyzati képviselé (a tovabbiakban: énkormanyzati
képvisel6) megbizatasa, jogai és kételezettségei a megvalasztasaval keletkeznek, a
megbizatas megsziinesével sziinnek meg.

A képviselé képviselbi jogait eskiu nélkil is gyakorolhatta volna, mert a jogok és
kételezettségek a megvalasztasaval keletkeznek, nem az eskltétellel. Ennek a térvényi
kételezettségnek a HVB elnbk nem tett eleget, azt megtagadta. A képviselb jelenlétével a
Keépviselb-testiilet is hatarozatképes lett volna.”

B) ,A Ve. 34. § (2) bekezdése értelmében: A valasztasi bizottsagi tag megbizatasanak az
(1) bekezdés b) pontja szerinti megsziinését a valasztasi bizottsag - a szavazatszamlalo
bizottsag tagja esetében a helyi valasztasi bizottsag - hatarozattal allapitia meg. A
megbizatas megsziinesének megallapitasat barki inditvanyozhatja. Az inditvanyrol a
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valasztasi bizottsag harom napon bellil dént. A dbntéshozatalban az érintett tag nem
vehet részt, az érintett tagot a hatarozatképesség szempontjabél nem kell figyelembe
venni.”

Beadvanyozék kérték a jogsértd helyzet azonnali megszintetését a Ve. 34. § (2)
bekezdése alapjan.

A Ve. 221. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag elséfoku hatarozata ellen az
ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet
fellebbezést nyujthat be.

A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint fellebbezést lehet benyujtani
a) jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve
b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen.

A Ve. 224. § (3) bekezdése szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét;

c) a kérelem benyujtojanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kulfoldon éls,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositéval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

Fenti Ve. el6irasoknak a fellebbezés megfelelt, igy a beadvany érdemi elbiralasara kerult
sor.
Il

A TVB a Ve. 231. § (4) bekezdésében el6irt hataskorében eljarva a sérelmezett
hatarozatot, valamint az azt megel6z6 eljarast megvizsgalta, és az alabbiakat allapitotta
meg:

1. A HVB-hez 2022. szeptember 19. napjan ,HVB elndk Osszeférhetetlenségi tgye” targy
megjeldléssel kifogast nyujtott be, Nagy Istvanné Ozora Kozség Polgarmestere és
Baranyai Istvanné Ozora Kdézség Roma Nemzetiségi Onkormanyzatanak Elndke.
Kifogasukban el6adtdk, hogy Németh Gyoérgyné HVB elndk Ozora Kozség
Onkormanyzataval megbizasos jogviszonyban allt 2019. augusztus 01. napjatol, 2019.
oktéber 15. napjaig. Hivatkoztak a Ve. 34. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakra,
miszerint a valasztasi bizottsag tagjanak megbizatasa 0sszeférhetetlenség esetén
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megsziinik. Allaspontjuk szerint Németh Gydrgynével szemben az &sszeférhetetlenség a
Ve. 18. § (2) bekezdés d) pontja érelmében megallapithatd, igy valasztasi bizottsagi
tagsaga megszint. A HVB 2022. szeptember 22. napjan tartott uUlésén a kifogast
megvizsgalta, és megallapitotta, hogy az elkésett, mert Németh Gyoérgyné HVB elndk
Osszeférhetetlenségére vonatkozo inditvanyt csak 2019. augusztus 01. és 2019. oktober
15. napja kozott lehetett volna benyujtani, erre visszamendéleg nincs lehetdség.
Indoklasukban kitértek arra, hogy az Osszeférhetetlenség alapjaul szolgalé megbizasi
jogviszony 2019. oktdber 15. napjan megszint, és jelenleg sem all fenn, ezért 2022.
szeptember 22. napjan az  Osszeférhetetlenség nem  allapithatdé  meg.

2. A TVB a Ve. 43. §-anak (1)-(2) és (4) bekezdéseinek rendelkezései alapjan a
rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz szikséges
tényallast. Ennek soran a TVB megallapitotta, hogy a beadvanyozék kifejezetten Németh
Gyorgyné HVB elndok Osszeférhetetlenségére vonatkozoan terjesztettek elé kifogast,
melyrél a HVB a Ve. 209. § (1) és (2) bekezdésében meghatarozottak (,A kifogast ugy kell
benyujtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz. Folyamatosan fennalld tevékenység esetében a
kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idétartama alatt be lehet nyujtani.
A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdé idépontja, hanem
az az utols6 idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”) szerint dontott, és
allapitotta meg annak elkésettségét. A Ve. 215. § b) pontja szerint a kifogast érdemi
vizsgalat nélkdl el kell utasitani, ha elkésett, mely jogszabalyi rendelkezésre tekintettel
hozott dontést a HVB az eljarasa soran.

3. A fellebbezésben a beadvanyozék altal a HVB elndk mulasztasos torvénysértéseként —
e hatarozat |. részének A) pontjdban — el6adottakat a TVB a jelen eljarasban nem
vizsgalta, tekintettel arra, hogy a HVB altal targyalt kifogast kizarélag a HVB elndk
Osszeférhetetlenségi Ugyére tekintettel nyujtottak be, a fellebbezést pedig a kifogast
elbiralé 1/2022. (1X.22.) HVB hatarozat megvaltoztatdsa érdekében, tovabba a HVB
hatarozat megvaltoztatasat kifejezetten a Ve. 34. § (2) bekezdése alapjan kérték, amely a
valasztasi bizottsagi tagsag Osszeférhetetlenség okan torténé megszintetésére
vonatkozik.

A TVB allaspontja szerint a HVB hatarozata megvaltoztatasanak feltételei nem allnak fenn.
A valasztasi bizottsagi tagsag megszuntetését osszeférhetetlenségre hivatkozva 2019.
oktéber 15. napjatol szamitott 3 napos hataridén belll lehetett volna kérni a HVB-t6l a Ve.
209. § (1)-(2) bekezdéseiben foglaltak szerint, tehat a HVB jogszerlen jart el, amikor
hatarozataban elkésettség okan érdemi vizsgalat nélkul elutasitotta a kifogast.
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A TVB a vonatkozd jogszabalyi elbirasok és a rendelkezésére allé iratok alapjan
megallapitja, hogy jelen tgyben a Ve. 231. § (5) bekezdése alapjan Ozora Kdzség Helyi
Valasztasi Bizottsaga 1/2022. (IX. 22.) szamu hatarozata helybenhagyasanak van
helye.

1.
A Tolna Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag hatarozata az indoklasban hivatkozott

jogszabalyhelyeken, a jogorvoslatrol szolé tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 222. § (1)
bekezdésén, a 223. §, a 224. § és a 225. § rendelkezésein alapul.

Szekszard, 2022. szeptember 27.

Dr. Fusz Gyorgy
a Tolna Megyei
Teriileti Valasztasi Bizottsag elnoke



