TOLNA MEGYEI ONKORMANYZAT
KOZGYULESE

Szam: 2-4/2007.

JEGYZOKONYV

KESZULT: a Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(lésének 2007. aprilis 19-i ilésérl.

AZ ULES HELYE: Varmegyehaza diszterme, Szekszard, Béla kiraly tér 1.

AZ ULES KEZDETE: 10.00 6ra

A KOZGYULESEN JELEN VOLT:

Bordacs Jozsef, Csike Gyoérgy, Deak Sandor, dr. Egi Csaba, Fil6né Ferencz Ibolya, dr.
Hadhazy Arpad, dr. Harangozé Tamas, Horvath Istvan, Horvath Zsolt, Kapitany Zsolt,
Kerecsényi Marton, Kishonti Janos, Knopf Attila, Kollar Laszlé, Koltai Tamas, Kovacs
Istvan, Kristéf Karoly, Molnar Jozsef, dr. Palos Miklés, Pécsi Gabor, Pogatsa Alajos, Pravics
Jozsef, dr. Puskas Imre, dr. Say Istvan, Schranz Istvanné, dr. SUmegi Zoltan, Szabé Lorand
Szebényi Géza, dr. Széchenyi Attila, Széles Andras, Takacs Zoltan, Tar Csaba, Téth Gyula,
Varkonyi Zoltan, dr. Voross Endréné

A KOZGYULESROL TAVOLMARADASAT JELEZTE:
Bako Béla, Frankné dr. Kovacs Szilvia, Kalanyos Janos, Néber Tibor, dr. Radochay Imre

A KOZGYULESROL TAVOLMARADASAT NEM JELEZTE:
Kalocsa Jend

A JELENLEVO KEPVISELOK SZAMA: az (ilés kezdetekor 33 f6.

Az Ulésen jelen volt dr. Bartos Georgina megyei f6jegyz6.



A KOZGYULESEN RESZT VETT ALLANDO MEGHIVOTTAK:

Dr. Szab6 Zsoltné, a Dél-Dunantuli Regionalis Munkaugyi Koézpont szekszardi regionalis
kirendeltségének Igazgatdja, valamint, Hoos Ermd, a Tolna Megyei Német Kisebbségi
Onkormanyzat EInékhelyettese.
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dr. Puskas Imre:

Kdszontom a Kozgydllés tagjait, a megjelent alland6 vendégeinket, a napirendi pontjainkhoz
meghivott vendégeket, tovabba a sajté képviselbit.

Hatarozatképesség ellenérzése céljabdl, kérem Képviselbtarsaimat, jelenlétuket
sziveskedjenek a szavazdgépen jelezni.

Megallapitom, hogy a 41 képviselébél jelen van 33 f6, igy a Kozgyilés
hatarozatképes.

A napirendi pontok elfogadasa kévetkezik. Az irasban kiklldott napirendekhez képest egy
modositd javaslatom van. Bizonyara mindannyian értesultek arrdl, hogy 2007. marcius 31-
én a Balassa Janos Megyei Kérhaz Féigazgatdja alairta az Orszagos Egészségbiztositasi
Pénztarral a finanszirozasi szerzdédést. Ezt kdvetbéen — a finanszirozasnak a feltételeit
ismerve — a Korhaz vezetésének olyan dontéseket kellett és kell hoznia a jovében, amely
igazodik a miniszteri dontéshez. A dontés értelmében 140 aktiv aggyal lett kevesebb a
megyei koérhaz agyszama. Tovabba igazodnia kell ahhoz a kérilményhez is, hogy — ugy
tinik — a biztositott finanszirozasbol a korhaz jelenlegi kiadasai mellett nem tud mikodni.
Tobbek kozott ezeért kellett meghozni azt a dontést, miszerint Pincehelyen 20 agyat
csOkkenteni kell, igy a korabbi 40 aktiv agy helyett a jovében csak 20 aktiv agy lesz a
pincehelyi korhazban. Ez a dontés értelemszeriien személyi dontésekkel is jart, igy 16 fével
csokkent a pincehelyi korhazban a szakalkalmazotti, illetve a kdzalkalmazotti létszam. Ezen
intézkedések a Pincehely kornyékén él6 emberek elégedetlenségét valtotta ki, ahogy erre
szamitani lehetett. Az emberek természetesen elsGsorban az orszaggyulési
képvisel6jiikhéz, Hirt Ferenc Urhoz fordultak, aki a Megyei Kozgyiilés vezetését is
megkeresve egy alairasgyljtést kezdeményezett. Ennek célja az volt, hogy a Pincehely
kérnyékén élé emberek kezdeményezzék, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat vegye fel a
kapcsolatot az Egészségugyi Minisztériummal, és az Orszagos Egészségbiztositasi
Pénztarral annak érdekében, hogy a jelenleg hatalyos finanszirozasi szerzédésnek a
tartalma valtozzon meg, amelynek vannak szakmai és finanszirozasi szempontjai is.
Egyrészt tekintettel arra, hogy a mai napig tobb, mint 7.000 alairas gydlt 0ssze, masrészt
pedig egyetértink azzal, hogy ez a finanszirozds nem megfelel6, igy javaslom a
Kbézgyllésnek egy uj napirendi pont felvételét 20. sorszammal, nevezetesen ,Javaslat
felterjesztés benyujtasara az egészségugyi miniszterhez a Balassa Janos Koérhaz
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szakellatasi kapacitasainak és a hozzarendelt ellatasi tertletek meghatarozasa targyaban”.
KépviselGtarsaim szamara az el6terjesztést az tlést megel6z6en kiosztottuk.

Van-e valakinek moddosité javaslata, vagy tovabbi Uj napirend felvételére javaslata?
Megadom a szét Szabé Lorand Képviselé Urnak.

Szabé Lorand:

Kbszondm a szoét! Tisztelt Kozgyllés! A napriendi pontokkal kapcsolatban harom

megjegyzésem lenne.

1. Szeretném megkérdezni, mi az oka annak, hogy az eredetileg aprilis 20-ara tervezett
Kbozgyllés a mai napon kerul megtartasra? Az id6pontvaltozas mult héten jutott a
tudomasomra, és ez rovid id6 volt ahhoz, hogy atszervezzem a mai napi programjaimat,
igy a mai ulésen 11 o6raig tudok csak részt venni.

2. Az 1. napirendi pont a lejart hatarideji kozgyllési hatarozatokrél szél. Ha nem
kifejezetten hatarozattal kapcsolatos a kérdés- és véleményfeltevés, de mégis a Megyei
Koézgyilés két tlés kozotti eseményével kapcsolatos dolgot kivanok felvetni (konkrétan a
Kozgyllés napirendjére tartozo ugyrél van szd), akkor azt melyik napirendnél tehetem
meg? Mas o&nkormanyzatoknal lattam olyat, hogy nemcsak a lejart hataridjd
hatarozatokrol szol6 beszamold, hanem a két uUlés kozotti eseményekrdl szolo
tajékoztato is elhangzik.

3. Szeretném kérni, hogy az U] napirendi pont keruljon 1. napirendi pontként
megtargyalasra, ne pedig 20. sorszammal, mivel ebben a témaban én is ki szeretném
fejteni a véleményem.

dr. Puskas Imre:

Van-e még hozzaszolas? Amennyiben nincs, valaszolnék Képvisels Ur kérdéseire.

1. Id6pontvaltozas: magam sem Oruldk ennek. 1d6kdzben olyan fontosnak vélt programok
adodtak a holnapi napra Kapitany Zsolt Alelnék Urnak is, és nekem is, amelyeken — gy
gondoltam - illik és fontos részt vennlink. Emiatt tortént meg a Kozgyllés egy nappal
valo elérébbhozasa.

2. Az SZMSZ-Unk szerint az interpellaciokat, és a kérdéseket az utolsé napirendi pontot
kdvetben lehet megtenni.

3. A kérhaz Féigazgatoja, és gazdasagi lgazgatéja meghivast kapott a Kézgytlésre. Ugy
tajékoztattuk 6ket, hogy a beszamoldéjuk a 19. napirendi pont lesz, amire kb. 12 o6raig
nem kerul sor. Nyilvan 6k is ehhez igazitottdak a programjukat. Véleményem szerint
Képviselé Ur a 2. és 3. napirendi pont targyalasanal is el tudja, és el is fogja mondani a
korhazzal kapcsolatos gondolatait.

Képviselé Ur! Konkrét modositd javaslatként hangzott el a 20. napirendi pont elérehozasa?

Megadom a sz6t Szabo Lorand Képvisel Urnak.

Szabé Lorand:

llyen formaban nem kérem, hogy szavazzunk a napirendi pont elérehozasarol. Majd a 2. és
3. napirendi pontnal kifejtem véleményem a témaban.

Az SZMSZ-Unk értelmében lehet, hogy ugy van, hogy a napirendek utan van lehetfség
interpellaciora és kérdésekre. Viszont a kikuldott anyagban, napirendként nem jelenik meg
az, miszerint lehet6ség van kérdések, interpellaciok megtételére.

Van-e méd a jov8ben ezt nevesiteni kilén napirendként?

dr. Puskas Imre:

Megitélésem szerint nincs akadalya a nevesitésnek. Lattam mar olyan testuleti meghivékat,
ahol ez kifejezetten nevesitve szerepelt. Egyébként az elmult 17 év gyakrolata az, hogy a
kozgyulési elndk felteszi a kérdést az utolsé napirendi pont utan, nevezetesen: “ kivan-e
valaki a Kozgyllés nyilvanossagara tartozo bejelentést tenni, vagy esetleg kérdést feltenni”.
llyen értelemben ennek eddig is megvolt a lehetésége, és talan néhanyszor élt is ezzel a




Kbézgydlés.
Amennyiben nincs tovabbi hozzaszdlas, ugy kérem Képviselbtarsaimat, hogy az altalam
eléterjesztett modositod javaslatrél szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 28 igen szavazattal, 3 tartozkodas mellett, 2 nem
szavazat ellenében a médosité javaslatot elfogadta.

Végul kérem, sziveskedjenek a mar elfogadott mdodositd javaslat figyelembevételével a
napirend elfogadasarol szavazni. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 30 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, 1 nem
szavazat ellenében a napirendi pontokat elfogadta.

A Kozgyulés ulését ezennel megnyitom.

NAPIREND

1.

Beszamold a lejart hatarideji kdzgydlési hatarozatok végrehajtasarol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi koltségvetésének
végrehajtasarol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat 2007. évi koltségvetésérdl szolo
2/2007. (ll. 14.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatarol sz6lé 10/2003. (IV. 22.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol
El6adé: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott szocialis
intézményekben fizetend® téritési dijakrol szélo 4/2001. (lll. 2.) és a megyei
koézmiveldédési szakmai tanacsadasi és szolgaltatasi feladatok ellatasarol szélo
12/1998. (VI. 24.) 6nkormanyzati rendeletek modositasarol

El6ado: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzat Altalanos Miivel6dési Kézpontja igazgatéjanak
megbizasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Javaslat az Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthonban él6k szocidlis foglalkoztatasanak
engedélyezésére
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Javaslat a Tolna Megyei Kozoktatas-fejlesztési Kozalapitvany kuratoriumi tagjanak
megbizasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke
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Javaslat feladatellatasi megallapodas kotésére a Tamasi és Simontornya Varoskornyéki
Onkormanyzatok Tobbcélu Kistérségi Tarsulasaval
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Javaslat aljegyz6i palyazat kiirasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elnoke

Javaslat palyazat kiirasara a konyvvizsgaloi feladatok ellatasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzat ciklusprogramjanak elfogadasara
El6add: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elnoke

Javaslat a megyei intézmények Kkoltségvetési engedélyezett I|étszamanak
felllvizsgalatardl és a 2007. évben végrehajtandé létszamcsdkkentésrdl szold 17/2007.
(I1. 14.) kozgyulési hatarozat modositasara

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgylilés elndke

Javaslat a Kiut Tolna Megyei Foglalkoztatasi Kht.-ban Iévd Gzletrész megvasarlasara
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elnoke

Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzat kézoktatasi intézményeire vonatkozo fenntartoi
minéségiranyitasi program médositasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elnoke

Javaslat ellatasi szerz6dés médositasara a Bezerédj-Kastélyterapia Alapitvannyal
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke

Javaslat egységes megallapodas elfogadasara a Dél-Dunantuli  Onkormanyzati
Regionalis Tarsulas Tarsulasi Tanacs tagjaival, valamint a Bezerédj-Kastélyterapia
Alapitvannyal

El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgyllés elndke

Javaslat a Dél-Dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacshoz benyujtandoé palyazatokra
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Beszamold a Balassa Janos Korhaz tevékenységerdl
El6adé: dr. Muth Lajos, féigazgatoé féorvos

Javaslat felterjesztés benyujtasara az egészségugyi miniszterhez a Balassa Janos
Korhaz szakellatasi kapacitasainak és a hozzarendelt ellatasi terlletek meghatarozasa
targyaban

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Beszamold a palfai Fogyatékosok Otthona tevékenyseégeérél
El6ado: Pal Maria, igazgato

Beszamolé6 a Tolna Megyei Kozoktatas-fejlesztési Kozalapitvany 2006. évi
tevékenységérol
El6ado: Bajszné Kiss Magdolna, a Kuratorium elndke

Beszamold a Gyermek és Ifjusagi Kozalapitvany 2006. évi tevékenységérdl
El6ado: Gyérfi Gyula, a Kuratorium elndke
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24. Eves dsszefoglald ellenérzési jelentés az Onkormanyzat Hivatala, valamint a megyei

fenntartasu  intézmények felugyeleti és belsé ellendrzési tevékenységének
tapasztalatairdl
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydllés elnoke

25. A Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi nemzetkdzi tevékenységének értékelése,

javaslat a 2007. évi nemzetkdzi teenddkre
El6add: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elndoke

26. Javaslat alapitvanyi tamogatasokra

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

Zart ulés:

1.

Javaslat bir6sagi UIndkok megvalasztasara
El6add: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elnoke

A napirendi pontok targyalasa kovetkezik.

1. NAPIREND

Beszamol6 a lejart hatarideji kdzgydlési hatarozatok végrehajtasardl
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke

dr. Puskas Imre:

Kett6 ponttal kapcsolatban szeretnék szobeli kiegészitést tenni.

1.

Az elmult Kozgyidlésnek fontos napirendje volt a kozépiskolak lehetséges
Osszevonasanak a kérdése. Ekkor a Kozgyllés olyan dontést hozott, hogy az aprilisi
Ulésen fogja ujratargyalni a témat, és vélhetéen dontést hozni benne. Id6kdzben ugy
itéltem meg — ahogy az a beszamoldban is szerepel —, hogy ez a dolog annal sokkal
fontosabb, minthogy az legyen a rendezé elv, hogy példaul marcius kozepére el kell
késziteni az el6terjesztésnek minden érdemi meghatarozasat csak azért, mert a
bizottsagi ulések miatt az anyagokat ki kell id6ben kuldeni. Akkor még eléttink allt
néhany tantestlleti egyeztetés, a Varossal torténé utolsé fontos egyeztetés arrél, hogy
milyen elgondolasaik vannak a Hunyadi Matyas Kozépiskola és az 6 fenntartasukban
mikodé Bezerédj Kozépiskola koézds fenntartasaval. Fontosnak tartottam, hogy ezek
megel6zzék a Kozgyllés dontését. Bar ezen targyalasok, egyeztetések azéta mar
megtorténtek, de az SZMSZ altali hataridéket nem tudtuk volna tartani.

Az elhangzottak miatt arra kérem a Kdzgyilést, hogy az errdl sz6l6 beszamolot fogadjak
el. Tajékoztatom Keépviselbtarsaimat, hogy az intézményodsszevonassal kapcsolatos
napirendet érdemben a juniusi Kdzgyilésunkon fogjuk targyaini.

Korabban felterjesztéssel éltink az Onkormamanyzati és Teriletfejlesztési Miniszter
Asszonyhoz. Kértuk, foglaljon allast abban a kérdésben, miért mutat a megyei
dnkormanyzatoknak, természetesen elsésorban a Tolna Megyei Onkormanyzatnak a
koltségvetési finanszirozasa meglehetésen hatranyos megkulonboztetést. Miniszter
Asszony levélét az elbterjesztéshez mellékeltuk. Véleményem szerint a levélbél ujabb,
érdemi allaspontokat nem ismerhetink meg. Meggy6z6désem szerint a leveélbél ugy
tinhet, mintha mi lennénk azok, akik nem latjak jol a kérdeést.

Ez a probléma nemcsak a Tolna Megyei Onkormanyzat problémaja, hanem az dsszes
megyei onkormanyzaté. Ezért szlletett meg az az elhatarozas, hogy a megyei
onkormanyzatok egy ko6zOs anyagot készitenek arrdl, hogyan valtozott a megyei
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onkormanyzatok finanszirozasa. Az anyag valészinlleg alapja lesz annak a
beadvanynak, ami az Alkotmanybirosag elé kerul. A beadvany lényege: diszkriminativ a
megyei onkormanyzatoknak a kézponti kdltségvetésbél torténé tamogatasa. A SZJA-bdl
2006. évben 22 milliard Ft volt a megyei onkormanyzatok tamogatasa, 2007-ben pedig
12 milliard Ft. J&I tUkrdzi a megyei dnkormanyzatok elkeserité helyzetét az is, hogy a
mukodési hitelallomany 2006-ban 4,3 milliard Ft volt, mig 2007. évben 18,1 milliard lesz.

Ennyi kiegészitést kivantam tenni az anyaghoz. Kérdések kovetkeznek. Megadom a szot
Szabo Lorand Képvisel6 Urnak.

Szabé Lorand:

Tisztelt Kézgydlés! EIndk Ur szébeli kiegészitésében megtudhattuk, miért nem késziilt a
mostani Kdzgyllésre elbterjesztés a kdzépiskoldk dsszevonasara vonatkozolag. Babai
Zoltan Igazgaté Urtdl kaptam egy levelet, amit fel szeretnék olvasni, és utana ezzel
Osszefuggésben feltenni a kérdésemet. Tehat a levél a kovetkez6képpen szol:

“Tisztelt Képvisel6 Asszony, tisztelt Képviselé Ur!

Kdszdnom, hogy rovidebb-hosszabb ideig egyittdolgozhattam Onnel. 2007. julius 31-én
lejar igazgatoi megbizatasom, de a kdzalkalmazotti jogviszonyom marad. 2007. marcius 14-
én Elndk Ur kdzélte velem, hogy a tovabbiakban nem tart igényt a munkamra. A déntésnek,
és ezt az EIndk Ur hangsulyozta, nem szakmai okai vannak. Pikans lenne, ha az
elutasitasnak politikai oka volna, hiszen maganéletemben a jobboldali elkdtelezettségem
kozismert. Négyszer valasztott 150-200 f6s kozOsség a vezetbjének, igy az emberi
tulajdonsagaim megkérddjelezése akar sértd is lehetne. Fentiek alapjan feltételezem, hogy
Elndk Ur irdnyomban elfogult tanacsaddra hallgatva abszolit szubjektiv déntést hozott,
abszolut jogszeriien. Ugyes. Lehet, hogy az MDF iranyit, de a déntés kdvetkezményeit a
FIDESZ vallalja? Nem a dontés ténye a megdobbentd szamomra, hanem a médja. 38 éves
kozalkalmazotti, és 28 éves igazgatdéi tevékenység utdn a megye kivalo
kozalkalmazottjaként kérem, mert sajnos kérnem kell, legalabb azon jaranddsagok
megadasat, amelyeket jogszabalyok irnak el6.

Kivanok Onnek tovabbi j0 munkat, erét és egészséget! Kivanom Onnek, hogy palyaja
befejezésekor ne attdl a politikai oldaltél kapjon pofont, amelyért a maganéletében dolgozik.
Szekszard, 2007. aprilis 4.

Tisztelettel: Babai Zoltan, igazgato”

A kérdésem az, mi van a levél hatterében? Hogyan van ez Osszefuggésben a szdbeli
el6terjesztésben elmondottakkal? Erinti-e ez az Ugy — esetleg — a kozépiskolak
0sszevonasat? Kifejezetten a szakmai részére vagyok kivancsi!

dr. Puskas Imre:

Azon kérdésére, van-e O0sszefuggés a napirendnek a juniusi elbéterjesztéssel, a valaszom:
nincs. Semmilyen 6sszefuggés nincs a leveél és az elbterjesztés kozott.

A levél hatterével kapcsolatban nem tudok nyilatkozni, mivel nem én irtam — gondolom, ezt
megeértik.

Ha Képviseld Ur aggalyokat fogalmazott meg azzal kapcsolatban, vajon méltdé maédon
kdszoéniink-e el Igazgatd Urtdl, akkor hadd mondjam el, hogy természetesen mélté médon
kivanunk elkdszonni. Minden kollégam, és személy szerint én is nagyra értékeljuk lgazgato
Ur eddigi munkajat! Azt is elismerjiik, hogy ennek a — szerintiink — helyes déntésnek,
dontéselOkészitésnek aktiv részese volt. Minden olyan anyagi és erkolcsi elismerésben
részesul Babai Zoltan, amely 6t munkassaga alapjan megilleti. Itt szeretném tajékoztatni a
Kézgyilést arrdl, hogy a Megyei Onkormanyzatok Orszagos Szévetségének az
eléterjesztésében kivanjuk Igazgaté Urat rangos allami kitintetésre felterjeszteni.
Véleményem szerint ez minden Képvisel6tarsamnak megnyugvast jelent a tekintetben,
hogy természetesen nincs a dolognak olyan hattere, miszerint Igazgaté Urnak az eddigi




munkassagat ne méltatnank.

Amennyiben nincs tovabbi kérdés, ugy megnyitom a vitat. Kérem, jelezzék hozzaszolasi
szandékukat. Ha nincs hozzaszélas, a vitat lezarom. Felhivom Képvisel6tarsaim figyelmét,
hogy az elbterjesztésben harom hatarozati javaslat szerepel, amelyekrél kalon-kulon
szavazunk.

Els6ként tehat a |. hatarozati javaslatrél kérem a dontésuket, amely a lejart hataridejl
kozgyulési hatarozatokrol szél. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 31 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Meqgyei Kozgytilés 26/2007. (IV. 19.) kozgylilési hatarozata
a lejart hataridejli kozqgylilési hatarozatok véqgrehajtasarol szo6lo
beszamolo elfogadasarol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgyilése a 139/2006. (XII. 15.),
4/2007. (1. 14.), 5/2007. (ll. 14.), 6/2007. (ll. 14.), 7/2007. (ll. 14.),
8/2007. (Il. 14.), 9/2007. (1l. 14.), 10/2007. (ll. 14.), 11/2007. (ll. 14.),
12/2007. (II. 14.), 13/2007. (11. 14.), 14/2007. (1l. 14.), 15/2007. (ll. 14.),
16/2007. (II. 14.), 17/2007. (11. 14.), 19/2007. (ll. 14.), 20/2007. (ll. 14.),
21/2007. (1. 14.), 22/2007. (1. 14.), 23/2007. (1. 14.), 24/2007. (Il. 14.)
lejart hatarideji  kozgyllési hatarozatok veégrehajtasardl szolo
beszamolét elfogadta.

Most a Il. hatarozati javaslatrol kérem, szavazzanak, amely az oktatasi intézmények
atszervezéseének lehetbségerdl szolo tajékoztatédt tartalmazza. Kérem, szavzazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 30 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 27/2007. (IV. 19.) kézgyiilési hatarozata
oktatasi intézmények atszervezésének lehetoségérol szolo
tajékoztatorol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(lése az oktatasi intézmények
atszervezéseének lehetéségérél szolo tajekoztatot tudomasul veszi.

Végul kérem, szavazzunk a lll. hatarozati javaslatrol! Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 30 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Meqygi Kozgyiilés 28/2007. (IV. 19.) kozqgylilési hatarozata
a Szivarvany Altalanos Iskola fenntartoi joganak atadasarol szélo
tajékoztatorodl:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kdzgy(ilése Szekszard Megyei Jogu
Varos fenntartdsaban miikddé Szivarvany Altalanos Iskola fenntartéi
joganak a Tolna Megyei Onkormanyzat részére 2008. augusztus 1-jei
hatallyal torténé atadasardl szolo tajékoztatot tudomasul veszi.

2. NAPIREND )
Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi koltségvetésének




végrehajtasarol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke

dr. Puskas Imre:

Kbszontdm a napirendi pont targyalasanal a dr. Printz és Tarsa Nemzetkozi Konyvvizsgalo
Kft. képviseletében megjelent dr. Méri Sandor kdnyvvizsgalé Urat, és Fuldépné Sziics Mariat
a Pedagdgusok Szakszervezetének EInokét. A konyvvizsgaldi jelentés, tovabba az
Erdekegyeztet6é Tanacs allasfoglalasa valamennyi kdzgy(lési tag részére kikiildésre kerillt.
Az irasban megkuldott napirendi ponttal kapcsolatban szébeli kiegészitésem nincs. Az
elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetése
kovetkezik, el6sz0r a Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezbgazdasagi Bizottsag a rendelettervezet elfogadasat 8 igen
szavazattal, egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqgi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag szintén egyhangulag tamogatja a rendelettervezet
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Integracios, Teruletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag allaspontjat kovetkezik.

dr. Sumegi Zoltan:
Az Integraciés, Teruletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 6 igen szavazattal,
egyhangulag tamogatja a rendelettervezet Kozgyllés altali elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag megtargyalta a napirendet, és 10 igen szavazattal
elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjanak ismertetése kovetkezik.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag tamogatja a zarszamadas elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Mivelbdési és Oktatasi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Say Istvan:
A Mivelbdési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményét kérem.
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Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag is tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A kérdések el6tt megkérdezem Fulopné Sziics Mariat, kivan-e a napirendi ponttal
kapcsolatban hozzaszolni?

Fulopné Sziics Maria:
Tisztelt EIndk ur, tisztelt Kdzgydlés! A ,tanulsag szintjén” néhany gondolatot szeretnék
kifejteni.

e Vajon a pénzugyi helyezettél fugg-e a koltségvetés logikaja, filozofiaja?

e 2005-2007. évek ugyanazon gondolatokat vetették fel. A gyereklétszam a megyei
intézményeknél nem csokkent, és ugy gondoljuk, hogy a szocialis otthonokban az
ellatottak szama sem.

e A kérhaz kulon problémaként jelenik meg, amely részben terheli a Megyei
Onkormanyzatot.

e Ha a kozszféraban azt a sz6t halljuk, hogy ,reform”, akkor az szamunkra egyet jelent a
forraskivonassal.

e Az intézmények pénzlgyileg tulélték a tavalyi évet. Milyen aron? Azt szakmailag senki
nem vizsgalja. Szeretném Elndk Ur és a bizottsagok figyelmébe ajanlani, hogy nézzék
meg ennek a szakmai hatasat.

e Az intézmények szenvedik el a létszamcsokkentést. Tavaly nagyon komoly
létszamcsokkentés volt, az idei év pedig szintén ezzel indult. Juniusban egy olyan
anyag lesz Onok elétt, amely egy hénap alatt Gjra 7,5%-o0s leépitéssel fog jelentkezni.

e Elrendelték a két ingyen orat a pedagogusoknal, nem maradt az intézményeknél
ennek a pénzugyi hatasa.

e Mi mas az idei évben, mint tavaly volt? Ugyanaz, és minden csak a pénzugyi hianyra
megy.

e Kénytelenek alulfinanszirozni, alultervezni az intézményeket — ezt elfogadjuk. Ha év
kozben a forrasok bévilnek, akkor vajon ugyanolyan aranyban kapjak-e vissza (a
bévilés aranyaban) az intézmények a hianyzd pénzt, vagy csak egyszerlien annyi
torténik, hogy a kozben felmerlul6 koltségvetési hianyokat probaljak rendezni.
Fizetésképtelenség lépne fel.

e Akik munkaja egyre nehezebb lesz, azok semmivel nem keresnek tobbet, mint amit
kerestek tavaly, tavalyel6tt. A 3,9%-0s prognosztizalt inflaciohoz képest a
kdzalkalmazotti illetményalap valtozas 3% volt. 143.271 Ft-r6l 150.472 Ft-ra
emelkedett bruttoban a kozalkalmazottak bére a megyei intézmeényekben.

EIndk Url Az étkezési hozzajarulast a kdzalkalmazottak tekintetében a mai napig nem
tudtuk megoldani. 6.000 Ft-ot kértiink, de legalabb 5.000 Ft-ot szeretnénk. Ugy gondoljuk,
ennyit a megyében 1évé kdzintézményeink, dolgozdink adomentesen megérdemelnének.
Arra kérem Ondket, hogy forrasbéviilés esetén feltétlenll probaljanak szakmailag erre a
tertletre pénzt biztositani. Kosz6ném szépen!

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszoélasi szandékukat jelezni. Megadom a sz6t Pravics Jézsef Képviseld Urnak.

Pravics Jozsef:

Szeretném az elismerésemet kifejezni a Pénzugyi és Intézményfenntarté Osztalyon belul a
pénzlgyi csoportnak, a régi Pénzugyi Osztalynak, akik elkészitették a zarszamadasi
rendeletet. Nem volt konnyl év a 2006-os, de mégis egy egyensulyi allapotot tudott




11

tukrozni, aminek a tényleges mértékét a ciklusprogram felvezetdje taglalja.

7

(Koltai Tam&s Képviselé Ur bejott az iilésterembe, a jelenlévé képvisel6k szama 34
fé.)

dr. Puskas Imre:
Megkérdezem Konyvvizsgalé Urat, van-e kiegészitenivaloja?

dr. Méri Sandor:
K6sz6nom, nincs kiegészitenivaldm.

dr. Puskas Imre:
Ha tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarom. Rendeletalkotas kovetkezik. Kérem,
szavazzanak a rendeletmodositasrol!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat 34 igen szavazattal, egyhangtlag
elfogadta a 9/2007. (IV. 19.) 6nkormanyzati rendeletét a Tolna Megyei Onkormanyzat
2006. évi koltségvetésének végrehajtasarol.

Megkérem a megyei f6jegyz6t, hogy a rendelet kihirdetésérdl gondoskodjék.

(A 9/2007. (IV. 19.) énkormanyzati rendelet a jegyzékényv 1. szamu mellékletét
képezi.)

3. NAPIREND

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat 2007. évi koltségvetésérél szélo 2/2007.
(1. 14.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

Ennél a napirendi pontnal is KépviselStarsaim részére megkiildésre keriilt az ET
allaspontja. Az Ulést megel6z6en kiosztasra kerult az a mdodosité inditvany, amely a 9.
szamu melléklet médositasat tartalmazza. A tablazatba a pincehelyi Iétszamleépités kerdlt
be.

Az elbterjesztést valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése kovetkezik.
El6sz6r a Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezbgazdasagi Bizottsag 8 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 5 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett tamogatja a
rendelettervezet Kozgyulés altali elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
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Az Integracids, Teruletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag allaspontjanak ismertetése
kovetkezik.

dr. Sumegi Zoltan:
Az Integracios, Terlletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 5 igen szavazattal, 1 nem
szavazat ellenében elfogadasra javasolja az elGterjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészsegugyi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja a
rendelettervezet elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjanak ismertetése kovetkezik.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag tamogatja a rendeletmddositast.

dr. Puskas Imre:
A Muivel6dési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:

A Mivelédési és Oktatasi Bizottsag a rendelettervezetrél 3 igen szavazattal, 2 nem
szavazat ellenében hozott hatarozatot. A dontés mindsitett tObbséget igényelt, ezért a
hatarozat ugy szdl, hogy a Bizottsag a koltségvetés modositasarol szolo rendelettervezetet
— ennek alapjan — nem tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményét kérem.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag 2 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellenében nem tamogatja a
rendelettervezet elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Megkérdezem Fuloépné Szlics Mariat, és dr. Méri Sandort, kivannak-e a napirendhez
hozzaszéIni?

Fillopné Sziics Maria:
Kosz6nom, nem kivanok hozzaszolni.

dr. Méri Sandor:
K6szondm, én sem kivanok hozzaszolni.

dr. Puskas Imre: ]
Kérdések kovetkeznek. Megadom a sz6t Pravics Jézsef Képviseld Urnak.

Pravics Jozsef: ]
Tisztelt EIndk Ur, tisztelt Kozgydlés! EIndk Urtdl szeretném megkeérdezni, hogy a Tolna
Megyei Onkormanyzat, mint a megyei kérhaz fenntartéja kivanja-e tovabbmuikodtetni a
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kérhazat? Van-e privatizacios, mikodtetési, bérbeadasi szandéka?

dr. Puskas Imre:

Igen! A tovabbiakban is mudkodtetni kivanjuk a koérhazat! Van-e privatizacios szandék?
Nincs! Esetleg tegyuk fel kdézésen a kormanynak azt a kérdést, van-e privatizaciés
szandéka a koérhazakkal kapcsolatban? Ezeért torténik-e a korhazak koltségvetési
ellehetetlenitése?

Van-e még kérdés? Megadom a szdt Szabé Lorand Képviselé Urnak.

Szabé Lorand:

Kdszdndm a szét! Tervezi-e a Megyei Kdzgyllés vezetése, hogy el6késziti a megyei korhaz
kozhasznu tarsasagban valé mikodését? Orszagszerte hireket lehetett hallani arrdl, hogy
egy partdirektiva alapjan a fideszes vezetésl kdzgylléseknek ezt meg kell csinalniuk. Ha
mar nem a Kht. van napirenden, hanem kozhasznu Kft., akkor ez szerepel-e a lehetéségek
k6zott? Amennyiben igen, ennek lehetséges tulajdonosi szerkezetérdl lehet-e hallani?

dr. Puskas Imre:

En magam ilyen direktivat nem olvastam. Miutan a kérhdz mikddéképességének a
megbrzése — a kormanyzati szandékokkal ellentétben — kotelességunk, igy nem kizart,
hogy ennek a lehetdségét is atgondoljuk. Ez abban az iranyban nem torténhet meg, hogy a
tulajdonosi kor esetleg nem a Megyei Onkormanyzat, illetve az ott dolgozok korébdl kerdil ki.
Nem latok tovabbi kérdést, igy megnyitom a vitat. Kérem, jelezzék hozzaszolasi
szandékukat. Megadom a sz6t Pravics Jozsef Képviselé Urnak.

Pravics Jozsef:

Tisztelt Kozgydlés! Nem véletlenul tettem fel az el6z6 kérdésem. A koltségvetésnek az az
egyik driasi baja, hogy nem szerepel benne kérhazi koltségvetés. Csak formailag van
korhazi koltségvetés, de facto nincs. Az el6z6 napirendi pontnal a 4. és 5. szamu
mellékletekben 112. cimszam alatt szerepelt a korhaz, most pedig az 1. és 2. szamu
mellékletek szintén 112. cimszamai alapjan olvashatjuk a kérhaz bevételeit, illetve
kiadasait. A koltségvetést tragikusnak tartom, mert a Megyei Onkormanyzat koltségvetése
egyébként is 700 milli6 Ft-os mikodési hitellel szamol. Ugy fogalmaztuk meg, hogy a
Megyei Onkormanyzat ezzel a mikddési hitellel folyamatosan tud miikddni, de ennél tobbet
nincs modja, és szandéka felvenni.

Amennyiben kivanja mikddtetni a korhazat az Onkormanyzat, akkor nem engedheti meg
maganak, hogy olyan koéltségvetést fogadjon el, ami nemcsak a kérhazat, hanem a Megyei
Onkormanyzat egészét is finanszirozhatatlanna teszi. Semmi nem indokolta azt, hogy ne
készuljon el a megyei kdérhaznak a koltségvetése. Tudjuk, hogy 2007. julius 1-éig pontosan
ismeri a korhaz a finanszirozasat. Személyesen jartam a megyei koérhazban, ahol
megallapitottuk, hogy ez a koltségvetés tervezhetd lett volna. Szamunkra érthetetlen, hogy
a korhaz vezetése ahelyett, hogy az intézményt vezetné, kulonféle politikai nyilatkozatokat
tesz és kizarolag politikai (nem pedig szakmai) alapon biralja az atszervezést.

A mindenkori 6nkormanyzati vezetés fontosnak tartotta, hogy a megyei kérhaznak, mint a
megye legnagyobb egészségligyi intézményének a feltételei, a mindségi ellatottsaga
javuljon. Mar raforditottunk 1,5 milliard Ft-ot, és most ujbdl folyamatban van 1,5 milliard. Ha
ezt a kérhaz vezetése elsésorban politikai szlogenek “puffogtatasara” forditja, ahelyett, hogy
menedzselné a korhazat, akkor valdoban a megyei korhaz finanszirozhatatlanna valik.
Amennyiben a koérhazra raforditunk 3 milliard Ft-ot, de valtozatlan formaban, strukturaban,
és minden belsé intézkedés nélkul kivan tovabbmikodni, akkor “Dariusz kincse” sem lenne
elég. Tovabba nem elégséges az a TVK, amit kapott, és nem lesz elég a jarébeteg sem.
Meggy6z6désem, nagy gondba fogunk kerdlni mar 2007-ben is a tekintetben, hogy a
kulonb6z6 palyazati pénzekbdl milyen modon javitsuk a kérhaz egészsegugyi ellatasanak
szinvonalat.
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Mindezek miatt megfontolasra ajanlom a Kozgyilés vezetésének azt, hogy tekintessuk vagy
akar vilagitassuk at a korhaz mikodését, hiszen érdemi intézkedés nem torténik. 1.828
vagy 1.846 f6 — ez szamolas kérdése — dolgozik a kérhazban, a fekv és jarébeteg ellatasra
pedig raforditunk 3 millié Ft-ot. Az els6 lehetséges lépés, hogy az abszolut ellatatlan Tamasi
kistérséggel — ahol a héten folytattdak a minisztériummal a jardbeteg ellatasban a
fejlesztések lehet6ségének kérdését — teszunk intézkedéseket, ahelyett, hogy a kérhazon
belll tennénk azt.

Szeretném hangsulyozni, a kérhaz vezetését ra kellene dobbenteni arra, hogy alapvetéen
mi a kotelezettsége a kérhaz mikddtetésében. Ugy gondolom, hogy a kérhaz a sajat
impotenciajat, tehetetlenségét elleplezni azzal, hogy ilyen vélt vagy valés szakmai
részletkérdésekbe buijik el, és kdzben “bebujtat” ide 800 millié Ft hianyt.

Ugy gondolom, hogy ebben a formaban ezt a kéltségvetést nem lehet megszavazni!

dr. Puskas Imre:
Van-e még hozzaszoélas? Megadom a szét Szabd Lorand Képviseld Urnak.

Szabé Lorand:

Koszondom a szot! A Korhaz finanszirozasa, finanszirozhatatlansaga valoban az egész
koltségvetéslinkre ranyomhatja, és ra is nyomja a bélyegét. A Kkoltségvetési
rendeletmddositasrol azt allapitom meg, hogy sajnos a Megyei Kozgyllés uszik az arral, és
ennek kdvetkeztében nagyon nehéz iranyitania a dolgokat. Ebbe az arba nem ugy csuszott
bele, hanem & ugrott fejest. Véleményem szerint egy arba, akkor ugrik az ember, ha vagy
.hulye” vagy pedig ongyilkos akar lenni. Remélem, nem az utébbi van, a masik pedig
gyogyithatdé. Mindezt azért mondtam, mert a problémak forrasa nem itt a Megyei
Kbézgyillésben keletkezett, hanem az ominézus DRET Uléseken, ahol a régidénak a fideszes
megyei vezetbi azt mondtak, hogy nincs mirdl targyalni, az egészseégugyi kérdés maradjon
miniszteri kérdés. Akkor j6 néhanyan voltunk, akik tiltakoztak ez ellen, és most itt van az
eredménye, itt az ar, amikor nem a megye, nem a régidé egészsegugyi szereplbi intézik
belsbleg elsésorban az Ugyeiket, hanem kénytelenek kulsé intézkedéseket elfogadni, vagy
elfogadtatni. Ugyanakkor még nincs veszve a dolog! Azt kérem EIndk Urtdl, gy6zze meg
Hargitai Janost is arrdl — gondolom, hogy 6nmagat meg tudja gydzni, és Gelencsér Attilat, a
Somogy Megyei Kozgyilés elndkét mar nem kell —, hogy a DRET-nek nagyon slrg&sen
Ujra Uléseznie kell. A 20. napirend tobbek kdzott foglalkozik a terlleti ellatasi rendszerekkel,
ami természetszerlileg a finanszirozassal szoros Osszefiggést mutat. A megye
lakossaganak egy jelentés része nem akarja elfogadni, hogy a megyei fenntartasu
intézményben végezzék az elsé alapfoku egészséglgyi ellatast. Tobb tizezren vannak
olyanok, akik ezt Somogy megyében, Kaposvaron szeretnék intéztetni. Nem azért, mert
nincsenek megelégedve a szekszardi intézménnyel, hanem azért, mert foldrajzilag
nonszensz, hogy téluk 30 km-re lévd intézmény helyett egy 63,5 km-re 1év6 intézményben
kelljen jarniuk.

A 20. napirendnél nem tudom megtenni a modositd javaslatot, mert nem leszek itt, de
kérem, gondoljuk végig, hogy a teruleti ellatasi rendszerre is térjen ki ez a napirend.
Kezdjuk el ujra a targyalasokat. A régiéban szamtalan terUleti atsorolasi kezdemeényezés
van kialakuléban. Amennyiben a Megyei KozgyUlés ennek nem jar a végeére, akkor itt marad
egy csonka terulettel, ami nyilvan magaba vonja megint a TVK és HBCS pontoknak az
elvonasat, igy még lehetetlenebb helyzetbe kerllhet a megyei fenntartasu intézmény, és
ezaltal a Megyei Kozgylésunknek is a koltségvetése.

Véleményem szerint ez mar nem csak a Dél-dunantuli régié ugye, hanem mar régiok kozotti
megallapodast is kell, hogy magaval hozzon. Hiszen, ha Tolna megyét tekintve egy jelentés
rész elkerul ellatasi terlletként mas megyéhez, akkor Szekszardnak nem marad mas,
minthogy elkezdjen targyalasokat folytatni Bacs-Kiskun megyével. A bajai, kalocsai részrél
kell — megitélésem szerint — betegellatasi terlletet, és ilyen formaban finanszirozast hozni.
Elndk Ur! Arra kérem, ne legyen rest, vizsgalja fellil korabbi dontését, és vegyen aktivan
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részt a DRET ténykedésében azért, hogy ez a koltségvetés javulni tudjon, tovabba a kérhaz
koltségvetése a mikodoképességeét biztositani tudja. Koszonom!

dr. Puskas Imre:

En is azt érzem, hogy valamiféle partdirektiva alapjan térténnek a dolgok. Valészinileg az
MSZP-ben is van valamilyen kézponti apparatus, amely gondolkodik a helyzet orvoslasan.
Kivonunk a koérhazak finanszirozasabol 150 milliard Ft-ot, iszonyu bajban vannak a
korhazak, oriasi lesz az elégedetlenség az orszagban. Talaljunk ki valamit, hogy ennek a
politikai terhét — amit egyébként viselni kéne, hiszen Ondk hozzak ezt a ddntést —, hogyan
lehet a masik félre atharitani. Amikor a koltségvetés targyalasanak elsé korében — meglep6
moédon 16 év 6ta elészér — elhangzott az Ondk részérdl az a szo, hogy ,korhaz’, és mar
akkor vészharangokat kongattak, akkor most nem igazan értem, mirél is van sz6. Rovid id6
alatt ra kellett débbenem, nyilvanvaléan Onok készitik elé a talajt annak, miszerint majd
kommunikalni kell azt, miért kerlltek a kérhazak iszonyu koltségvetési helyzetbe a kormany
€s a parlamenti tobbség dontései alapjan. Véleményem szerint a hangulatjelentésekbe
majd bele lehet irni azt, hogy Tolna megyében, a Megyei Kozgyllésben az MSZP-s
képvisel6k rendesen dolgoznak, prébaljak a felelésséget atharitani a polgari tobbségre, és a
korhazi vezetéségre. Ezek utan Ondk azok, akik arrol beszélnek, hogy a kérhaz vezetdje
valamiféle politikai kampanyban vesz részt.

Azt kiildn készondm Képviseld Urnak, hogy indirekt médon ,lehiilyézett’. Ezt a szintet én
tovabbra sem szeretném elérni!

Mindezek utan kiléndsen rosszul hangzik Szabd Lorand Képvisels Ur szajabdl az
aggodalom a kérhazért, mikdzben éppen azért lobbizik, hogy a dombévari kérhaz ellatasi
korzetébe tartoz6 emberek ne a szekszardi koérhazba jarjanak gydgyulasért, hanem a
Kaposi Mor kérhazba. Ezzel valdban a Tolna Megyei Koérhaz finanszirozasanak az
ellehetetlenulését tovabb erdsitik. Természetesen ellenemre van ez a dolog! Felel6sséget
érzek a megyei korhazeért, ezért a sajat eszkdzeimet latba vetem annak érdekében, hogy ez
ne torténhessen meg. Valdéban lehetnek olyan lobbierés polgarmesterek, korhazigazgatok,
akik keresztll tudjak ezt vinni az Egészségugyi Minisztériumon, és lehet az orszagban egy-
kett6-harom ilyen moddositott ellatasi korzetrajzolas is. Ez nyilvanvaléan az elszenvedd
korhaznak a karara torténhet csak meg.

Egyébként az egészségugyi miniszter — aki id6kdzben lemondott — rajzolta meg az ellatasi
korzeteket. Ha ezzel Képviselé Urnak problémaja van, akkor vilagos, hogy a panaszaval
kihez is kell fordulnia. Ha a minisztérium ezt egységesen orvosolni kivanja, akkor nyilvan
érdemes errél targyalni, de nem biztos, hogy a DRET-ben, hiszen véleményem szerint
lehetséges, hogy a DRET nem egy legitim szervezet. Azt gondolom, hogy a megyékkel kell
errél targyalni, mert a jogszabaly egyelére a megyéknek ad ilyen felhatalmazast.

Elhangzott a felszodlalasok k6zott ma mar az is, hogy a kérhaz vezetdi impotensek, mert
nem tudjak ezt a helyzetet kezelni. Ugy érzem, erre is reagalnom kell. Ugy tiinik, hogy a
Potemixnek odriasi felvevdpiaca lesz, mert értesuléseim szerint gyakorlatilag az orszag
Osszes kérhazigazgatoja és vezetdje impotencidaban szenved, mivel valamennyi kérhaz az
eladdésodas problémajaval kuzd.

Tegnap hallottam Gelencsér Attila kdzgydlési elndktarsamtdl, hogy a Kaposi Mor kérhazban
havonta 120 millié Ft-os hiany keletkezik. Azért lassuk be, hogy ennek a korhaznak a
féigazgatdja meglehetésen erés lobbierével bir ezen kormany idejében. Ha neki sikerult ezt
igy Osszehoznia, akkor egyrészt nyilvanvaléan & is rendkivul impotens, masrészt
valészinlileg nem ezzel a teljesitbképességgel van probléma, hanem a kormany
teljesitbképességével. Azt gondolom, talald kifejezés az, ahogyan Zongor Gabor
kecskeméti Polgarmester Ur fogalmazott a Parlamentben egy tanacskozason, miszerint
.parasztvakitas” az, hogy a korhazak 60%-a jobban jar ezzel az Uj finanszirozasi
rendszerrel.

Véleményem szerint is tragikus a kérhaz koéltségvetése. Fél6, hogy finanszirozhatatlan lesz
a koérhdz mikodése. Ez azonban nem a Balassa Janos korhaz vezetSinek a
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fogyatékossaga, ez nem a Tolna Megyei Onkormanyzat tdbbségi képviselécsoportjainak, és
vezetbinek a fogyatékossaga, hanem ez annak a kovetkezménye, hogy az orszagban az
elmult 6t évben felel6tlen gazdalkodas folyt a Kormany részérdl, és most megtakaritani
szeretne. TObbek kozott a korhazak finanszirozasaban is megtakaritast fog elérni, és ezért
torténik az, hogy mar gyakorlatilag a korhazak vezet6i kész tényként kezelik, és
beletorédnek abba a helyzetbe, hogy maguk el6tt fogjak gorgetni azt a hatalmas nagy
hianyt, amely honaprél-hénapra keletkezik. A beszallitbknak vannak kiszolgaltatva, de ugy
tinik, hogy egyel6re ez a dolog még mikodik, és ez elfedi azt a kormanyzati impotenciat,
amelynek egyébként az elszenveddi vagyunk.

Megadom a szét dr. Siimegi Zoltan Képviselé Urnak (igyrendi kérdésben.

(Dr. Pélos Miklés Alelnék Ur megérkezett az iilésre, a jelenlévé képvisel6k szama 35
f6.)

dr. Siimegi Zoltan:

Tisztelt Kozgyulés! Szeretném javasolni, tartsuk be a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat
rendelkezéseit. Felhivnam a figyelmét Frakciévezeté Urnak, hogy 5 percig beszélhet egy-
egy el6terjesztés kapcsan, Képvisel6tarsam pedig 4 percig.

Ehhez a napirendhez szoros értelemben nem tartozik a Koérhaz ugye, igy Ugyrendi
javaslatom, hogy zarjuk le a vitat.

dr. Puskas Imre:
Az SZMSZ-ben van egy olyan szabaly is, hogy a frakcidallaspontoknak el kell hangoznia.
Kérdezem a Frakciovezetbket, hogy a frakcidallaspontok elhangzottak-e? Széles Andras
Frakciovezeté Ur?

Széles Andras:

Tisztelt Kozgyilés! Osszességében nagyon sok minden elhangzott az egészségugyrdl. Hirt
Ferenc orszaggylilési Képviselé Ur kezdeményezésére elindult egy alairasgydjtés, amely
nemcsak pincehelyi, hanem megyei finanszirozasi kérdés is. Véleménylunk szerint nem
lehet ilyen rapid mdédon intézni lokalis problémakat. Dombdévar Varos Polgarmestere tan
meg vélelmezhetben helyesen is probalja megoldani a térségnek a problémait, és ezaltal a
kaposvari kdzponti korhazhoz csatlakozni. Kdézben ott van Tamasi, rendelbintézetiinket a
dombovari kérhaz segitségével uzemeltetjuk meég idén december 31-ig. Kiuritjuk a Balassa
Janos kérhaznak a kapacitasat, am sulyponti kérhazként fent kell tartson bizonyos
osztalyokat, ezaltal hianyt okozunk. Kozben nem vizsgaljuk objektiven a megye
egeészségugyi ellatasat. Tamasinak — adott esetben — az Uj ellatasi korzeti besorolas szerint
a dombovari korhazhoz kell csatlakoznia. Valoban nem mennek at ezek az ellatasi
besorolasok a région, pedig — adott esetben — az észak tolnai tertleten is indokolt lehet a
siofoki kdzponti kérhazhoz valé csatlakozas. Ha objektiven vizsgaljuk a dolgot, el6bb-utdébb
a dombdvari kérhaz is kart szenvedhet ettdl. Ha példaul Tamasibol Sidfokra iranyitanank a
betegeket, az féldrajzilag szintén olyan ,logikus” lenne, mint Dombdvar esetében.

Ha nem objektivan vizsgaljuk a kérdést, és nem egy alap megyei finanszirozas
vonatkozasban prébalunk meg targyalasokat kezdeményezni, akkor teljesen felesleges az
er6lkddés. Ha lokalis megoldasokat, részmegoldasokat tudunk kieszkdzolni, akkor sem
Pincehely, sem Szekszard problémaja nem fog egylttesen megolddédni. Ezért is kérem
objektiven, csoportban, megyei szinten kezelni a kérdést. Koszondom!

dr. Puskas Imre:
Tehat a FIDESZ képvisel6csoportjanak allaspontjat hallottuk. KDNP frakcio, kivan-e
véleményt nyilvanitani?

Kovacs Istvan:
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Koszéndm a szot! Tisztelt Kdzgyiilés! A napirendi ponttal kapcsolatban Elnék Ur nagyon jol
kifejtette, mib6él van finanszirozasi hiany, ezért ehhez nem kivanok semmit hozzatenni.
Annyit jegyeznék meg, hogy rosteleném magam a szocialistak helyében, ha a Kormany
rossz intézkedéseit a Megyei Kozgyullésen kérnék szamon.

dr. Puskas Imre:

Pravics Jézsef Frakcidvezeté Ur az SZMSZ-iink értelmében mar kifejtette véleményét, hisz
az SZMSZ 31. § (10) bekezdése a kovetkezOképpen szol: ,A képviselbcsoport vezetdje
felszblalasat — jelzése hianyaban — frakcidallaspontnak kell tekinteni.”

Kérem Képviselétarsaimat, hogy szavazzunk dr. Siimegi Zoltan Képviselé Ur iigyrendi
javaslatardél, miszerint zarjuk le a napirendi pont feletti vitat. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 24 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett, 10 nem
szavazat ellenében a napirendi pont feletti vitat lezarta.

Rendeletalkotas kovetkezik. Kérem, hogy a kiosztott, modositott 9. szamu mellékletet
tekintsék eredeti el6terjesztésnek. Ennek figyelembevételével, kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat 25 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett, 9 nem szavazat ellenében elfogadta a 10/2007. (IV. 19.) onkormanyzati
rendeletét a Tolna Megyei Onkormanyzat 2007. évi kéltségvetésérdl szo6l6 2/2007. (II.
14.) dnkormanyzati rendelet moédositasarol.

Megkérem a megyei f6jegyz6t, hogy a rendelet kihirdetésérdl gondoskodjék.

(A 10/2007. (IV. 19.) 6nkormanyzati rendelet a jegyz6kényv 2. szamu mellékletét
képezi.)

(Dr. Harangozé Tamas és Pravics Jézsef Képvisel6 Urak kimentek az lilésterembél, a
jelenlévé képviselb6k szama 33 f6.)

dr. Puskas Imre: ]
Megadom a sz6t Ugyrendi hozzaszolasban Szabd Lorand Képviseld Urnak.

Szabé Lorand:

Féjegyzé Asszonyhoz szeretnék kérdést intézni. A 3. napirendi pontnal EIndk Ur személyes
megjegyzést tett. Helyes-e az, ha valakinek a szavait elferditik? Nem személyre
vonatkoztattam a ,hulyézést”, hanem egy szervezetre, egy allapotra, amelynek épp ugy
tagja vagyok én is. Reagalhatnék-e a személyes érintettség okan?

dr. Puskas Imre:

Megadom a sz6t valaszadasra dr. Bartos Georgina F6jegyzd Asszonynak.

dr. Bartos Georgina:

Tisztelt Képviseld Ur! A Szervezeti és Mikddési Szabalyzat értelmében a hozzaszélassal
személyesen érintett képvisel6 — személyes megjegyzésként — a vita soran reagalhat, am a
vita lezarasra kerult.

(Szabé Lordnd Képvisel6é Ur elment az iilésrél, a jelenlévé képvisel6k szama 32 £6.)

4. NAPIREND )
Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat Szervezeti és Mikoédési Szabalyzatarol
sz06l6 10/2003. (IV. 22.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol
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El6adé: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

dr. Puskas Imre:
A napirendi pont el6addja Fbjegyzd Asszony. Megkérdezem, kivan-e szébeli kiegészitést
tenni?

dr. Bartos Georgina:
Kdszdndm, nem kivanok szdobeli kiegészitést tenni.

dr. Puskas Imre:
A rendelettervezetet el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetését
kérem. El8szor a Gazdasagi és Mezdégazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja a
rendelettervezet elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 6 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az SZMSZ
modositast.

dr. Puskas Imre:
Az Integracids, Teruletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag allaspontjanak ismertetése
kovetkezik.

dr. Sumegi Zoltan:
Az Integracios, Teruletfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag 5 igen szavazattal, 1 nem
szavazat ellenében elfogadasra javasolja az SZMSZ modositast.

dr. Puskas Imre:
A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja a
rendelettervezet elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjanak ismertetése kovetkezik.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag tamogatja az SZMSZ mddositas elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Mdvelddési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:
A Mivel6dési és Oktatasi Bizottsag a vitanak ebben a szakaszaban még mindig a
mindsitett hatarozathozatali kényszer alatt volt. Ugyan 4 igen szavazattal, 1 tartézkodas
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mellett hozott hatarozatot a Bizottsag, de ez nem volt elég ahhoz, hogy a rendeletmodositas
elfogadasat javasolja. Igy a Mlvel6dési és Oktatasi Bizottsag nem javasolja elfogadasra az
SZMSZ modositast.

dr. Puskas Imre:
A Pénzlgyi Bizottsag vélemeényét kérem.

Knopf Attila:
A Pénzugyi Bizottsag egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Amennyiben hozzaszolas nincs, a
vitat lezarom. Rendeletalkotas kdvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat 31 igen szavazattal, 1 tartézkodas
mellett elfogadta a 11/2007. (IV. 19.) onkormanyzati rendeletét a Tolna Megyei
Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatarél szélé 10/2003. (IV. 22.)
onkormanyzati rendelet médositasarol.

Megkérem a megyei f6jegyz6t, hogy a rendelet kihirdetésérdl gondoskodjék.

(A 11/2007. (IV. 19.) 6nkormanyzati rendelet a jegyz6kényv 3. szamu mellékletét
képezi.)

5. NAPIREND

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott szocialis intézményekben
fizetend® téritési dijakrol szélé 4/2001. (lll. 2.) és a megyei kdézmilvelédési szakmai
tanacsadasi és szolgaltatasi feladatok ellatasarol szold 12/1998. (VI. 24.) dnkormanyzati
rendeletek modositasarol

El6adé: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

dr. Puskas Imre:
A napirendi pont el6addja Féjegyz6 Asszony. Megkérdezem, kivan-e szobeli kiegészitést
tenni?

dr. Bartos Georgina:
K6sz6nom, nem kivanok szébeli kiegészitést tenni.

dr. Puskas Imre:
A rendelettervezetet el6zetesen harom bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetését kérem.
El6szor a Jogi €s Ugyrendi Bizottsag allaspontjat.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangulag tamogatja a rendeletmodositast.

dr. Puskas Imre:
A Mdvelddési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:
A Mivelbdési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag tamogatja a rendelettervezet elfogadasat.
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dr. Puskas Imre:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag allaspontjat kerem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag szintén egyhangulag tdmogatja a rendelettervezet
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Amennyiben hozzaszdlas nincs, a
vitat lezarom. Rendeletalkotas kdvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat 32 igen szavazattal, egyhangtlag
elfogadta a 12/2007. (IV. 19.) 6nkormanyzati rendeletét a Tolna Megyei Onkormanyzat
altal fenntartott szocialis intézményekben fizetendé téritési dijakrél sz6l6 4/2001. (lil.
2) és a megyei kozmiiveldodési szakmai tanacsadasi és szolgaltatasi feladatok
ellatasarodl szo6l6 12/1998. (VI. 24.) onkormanyzati rendeletek moédositasarol.

Megkérem a megyei f6jegyz6t, hogy a rendelet kihirdetésérdl gondoskodjék.

(A 12/2007. (IV. 19.) 6nkormanyzati rendelet a jegyz6kényv 4. szamu mellékletét
képezi.)

(Prévics Jozsef Képviselé Ur bejott az iilésterembe, Schranz Istvénné Képvisel6
Asszony pedig kiment az iiléesterembdl, a jelenlévé képviselok szama 32 16.)

6. NAPIREND

Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzat Altalanos Mivelédési Kézpontja igazgatdjanak
megbizasara

El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:

Ennél a napirendi pontnal — dr. Say Istvan Képvisel6é Ur kérésére — szeretném bejelenteni,
hogy érintettsége miatt a szavazasban a palyazd, dr. Say Istvan nem vesz részt.

Az eléterjesztést el6zetesen kettd bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetése kdvetkezik,
elészor a Mivel6dési és Oktatasi Bizottsagét.

Pécsi Gabor:
A Mivelbdési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag tamogatja dr. Say Istvan kinevezéseét.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Egi Csaba:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag két Utemben szavazott: el6szor a palyazo palyazati
feltételeknek valdé megfelelésérél, majd az igazgatdéi megbizasrél. Mindkét esetben
egyhangulag tdmogatta a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Megkérdezem a palyazétdl, kivan-e a napirendhez hozzaszolni?
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dr. Say Istvan:
K6sz6nom, nem kivanok szébeli kiegészitést tenni.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kdvetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Amennyiben nincs hozzaszodlas, a
vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik. Felhivom Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy az
el6terjesztésben ketté hatarozati javaslat szerepel, melyrél kilon-kilon kérem a Kozgydlés
dontéseét. El6szor tehat kérem, szavazzanak a |. hatarozati javaslatrol, mely a palyazati
megfeleléségrél szél. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 31 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A To’lna Megyei Kozqyiilés 29/2007. (IV. 19.) kozgylilési hatarozata
az Altalanos Miivelddési Kozpont igazgatdéi helyére érkezett
palyazatok palyazati feltételeknek valéo megfelelésérol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(lése megallapitja, hogy dr. Say
Istvan palyazé megfelel a palyazati feltételeknek.

(Dr. Say Istvdn Képvisel6 Ur érintettsége miatt nem vett részt a szavazasban.)

Végul kérem, szavazzanak a Il. hatarozati javaslatrél, mely az igazgatova torténd
kinevezést tartalmazza. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 30 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kézgyiilés 30/2007. (IV. 19.) kézgy(ilési hatarozata
az Altalanos Miivelddési Kozpont igazgatéjanak megbizasarol:

1. A Kozgydllés 2007. junius 1-jei hatallyal 2012. julius 31-ig az
Altalanos Mivelddési Kozpont igazgatdéjanak dr. Say Istvant bizza
meg.

2. A Kozgylilés a vonatkozé jogszabalyok figyelembevételével dr.
Say lIstvant 2007. junius 1-jei hatallyal besorola az 1/12
kozalkalmazotti kategoriaba és poétiékolt alapilletményét 325.100
Ft-ban, magasabb vezetdi pétlékat pedig 53.900 Ft-ban allapitja
meg.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyllés elndke
Hataridd: 2007. junius 1.

(Dr. Say Istvan Képvisel6 Ur érintettsége miatt nem vett részt a szavazasban.)

dr. Puskas Imre: )
A Kozgyilés nevében gratulalok Igazgaté Urnak! J6 munkat kivanunk!

Y& ¢

(Schranz Istvanné Képviselé6 Asszony bejétt az ililésterembe, a jelenlévé képvisel6k
szama 33 16.)
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7. NAPIREND

Javaslat az ,Arpad-hazi Szent Erzsébet” Otthonban él6k szocidlis foglalkoztatasanak
engedélyezésére

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:
Szdbeli kiegeészitésem nincs. Az ellterjesztést el6zetesen harom bizottsag targyalta.
Allaspontjuk ismertetését kérem, el6szor a Szocialis és Egészségugyi Bizottsageét.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag az elbterjesztést 10 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjanak ismertetése kovetkezik.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mez8gazdasagi Bizottsag 8 igen szavazattal, egyhangulag tdmogatja az
elbterjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményét kérem.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag is egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
Kérdesek kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Megadom a szot dr. Szechenyi
Attila Képvisel6 Urnak.

dr. Széchenyi Attila:

Tisztelt Kozgyllés! A Szociadlis és Egészségugyi Bizottsag orommel vette ezt az
el6terjesztést. Tulajdonképpen ez lesz a 7. szocialis intézmény a megyében, amelyik ezt a
foglalkoztatast vallalja, és reméljuk, hogy sikerre is viszi. Ez nagyon sokat jelent az ott él6
embereknek.

dr. Puskas Imre:

Megadom a szét Pravics Jozsef Képviselé Urnak.

(Koltai Tamas és Pécsi Gabor Képviselé Urak kimentek az (ilésterembdl, a jelenlévé
képviselok szama 31 16.)

Pravics Jozsef:

Tisztelt Kozgyllés! Mi is orommel vettik, hogy ez a szocialis intézmény is csatlakozik a
szocialis foglalkoztatashoz. Ez azt veti fel, hogy a telepulésekkel valé egyuttmikodésiunket
szélesiteni kell, és ezaltal a regionalis egyluttmikddést is. Egyhangulag tamogatni fogjuk az
elbterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Amennyiben tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik.

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 31 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
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A Tolna Megyei Kozgylilés 31/2007. (IV. 19.) Kozgyiilési

hatarozata az Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthonban él6k szocialis

foglalkoztatasanak engedélyezésérol:

1.

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése hozzajarul ahhoz,
hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat Arpad-hazi Szent Erzsébet
Otthona (Bonyhad, Schweitzertanya 51.) az intézményben él6k
foglalkoztatasat 2007. majus 1-jétdl szocialis foglalkoztatas
keretében lassa el.

A Kozgylilés hozzajarulasat adja a szocidlis foglalkoztatasi
engedélyhez szukséges koOztartozassal kapcsolatos adohatosagi
igazolas beszerzéséhez.

A Kodzgyiilés a bonyhadi Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthon alapitd
okiratat 2007. majus 1-t6l az alabbiak szerint modositja:
Alaptevékenysége korében végezheté feladatai kiegészllnek:
,853277 Szocialis foglalkoztatas™ sal.

Az alaptevékenység feladatainak tartalmi meghatarozasa
kiegészul:

,AZ ofthon az intézményben él6k foglalkoztatasat 2007. majus 1-
jétél szocialis foglalkoztatas formajaban is biztosithatja.

A szocialis foglalkoztatas elésegiti a fogyatékos és a pszichiatriai
beteg személyek szocialis intézményen beliili munkavegzesét, az
6nall6 életvitel eérdekében sziikséges keszségek és képességek
elsajatitasat.

A munka-rehabilitacié alapveté célja az ellatott munkavégzdé
képességének meglbrzése, fejlesztése, a fejleszto-felkészitb
foglalkoztatas célja az ellatott felkészitése a védett munka
keretében, lletve a nyilt munkaerépiacon toérténé &bnallo
munkavégzésre.”

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgy(llése engedélyezi, hogy a
Tolna Megyei Onkormanyzat Arpad-hazi Szent Erzsébet
Otthona a lakdk foglalkoztatasahoz 3 f6 részmunkaidds segitét a
Munka Torvénykonyve szerint alkalmazzon.

A Kozgyllés az intézmény engedélyezett koltségvetesi
létszamkeretét 2007. majus 1-t6l 2 fével megemeli.

A Kozgyilés felkéri a megyei f6jegyz6t, hogy a koltségvetési
rendelet médositasanak el6készitésekor a szocialis intézmeényben
az engedélyezett dolgozdi létszamok 2 fével valo emelkedését
2007. majus 1-jei idéponttal vegye figyelembe.

Az intézmény vezetbje koteles gondoskodni a szocialis
foglalkoztatassal 0sszefuggd nyilvantartasok vezetésérél és a
kapcsolddo adatszolgaltatasok teljesitéserdl.
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9. A Kozgyilés felkéri elnokét, hogy a feltételek fennallasa esetén
nyujtsa be a szocialis foglalkoztatasi tamogatasi igényt a Magyar
Allamkincstar felé.

10. A Kozgyllés felkéri a megyei f6jegyzét, hogy a mddositasokat az
alapitd okiraton vezesse at, és gondoskodjon a valtozasok
torzskodnyvi nyilvantartason torténé atvezetéseérdl.

Felelds: Az 1-6. és 9. pont tekintetében dr. Puskas Imre, a Kozgyllés
elndke.
A 8. pont esetében Fabian Cecilia, a bonyhadi Arpad-hazi
Szent Erzsébet Otthon vezetdje.
A 7. és 10. pont esetében dr. Bartos Georgina, megyei
f6jegyzo.
Hataridd: Az 1. és 3 - 6. pontok tekintetében 2007. majus 1.
A 2. pont esetében azonnal.
A 7 - 10. pontok esetében folyamatos.

8. NAPIREND

Javaslat a Tolna Megyei Kozoktatas-fejlesztési Kozalapitvany kuratoriumi tagjanak
megbizasara

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

Tisztelt Kézgy(lés! Babai Zoltan Igazgaté Ur levélben arrdl tajékoztatott, tekintettel arra,
hogy tevékenysége megszinik az Ady Endre Kozépiskolaban, igy a Kuratérium
munkajaban sem tud részt venni. A lehetséges utddjat 6 maga nevezte meg, Gerzsei Péter
személyében, aki ebben az intézményben az altalanos igazgatd helyettese. Ezzel a
javaslattal teljesen egyet tudtunk érteni.

Az eléterjesztést el6zetesen kettd bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetése kdvetkezik,
elészor a Mivel6dési és Oktatasi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Say Istvan: ]
A Mdvelddési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag tamogatja Gerzsei Péter Ur megbizasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag szintén egyhangulag tamogatja a hatarozati javaslat
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Amennyiben nincs kérdés, megnyitom a vitat. Kérem,
sziveskedjenek hozzaszélasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszélas, a vitat
lezarom. Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 27 igen szavazattal, 4 tartézkodas mellett a
hatarozati javaslatot elfogadta.
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A Tolna Megyei Kozqylilés 32/2007. (IV. 19.) kozgylilési hatarozata
a Tolna Megyei Kozoktatas-fejlesztési Kozalapitvany Kuratoriumi
tagjanak megbizasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Koézgylilése Babai Zoltan
kuratériumi tagsagardl valdo lemondasat - megkoszonve a
kozalapitvanynal végzett tiz éves munkajat -elfogadija.

2. A Tolna Megyei Onkorméanyzat Kozgyllése a Kozoktatas-
fejlesztési Kozalapitvany Kuratoriumaba Gerzsei Pétert megbizza.

3. A Kozgyillés felkéri elnokét, hogy gondoskodjon Szekszard
Megyei Jogu Varos Kozgyllésének tajékoztatasardl, majd ezt
kovetben a kdzalapitvany Alapitd Okiratanak modositasarol.

Felelds: dr. Puskas Imre a Kézgyilés elndke
Hataridé: 2007. julius 31.

dr. Puskas Imre:

Gerzsei Péter Urnak gratulalok a kuratériumi tagsaghoz! J6 munkat kivanok! Bizom benne,
hogy a szakképzés Ugyét azzal a lelkesedéssel, és sullyal képviseli majd, mint ahogy Babai
Zoltan lgazgaté Ur tette.

Babai Zoltan Urnak pedig, mint a Kuratérium tagjanak kdszéném meg eddigi munkajat! Ezt
a munkat is nagy odaadassal, lelkesedéssel, és a szakképz§ intézmények iranti lojalitassal
végezte.

(Koltai Tamas és Pécsi Gabor Képviselé6 Urak bejottek az lilésterembe, a jelenlévé
képviselok szama 33 16.)

9. NAPIREND

Javaslat feladatellatasi megallapodas kotésére a Tamasi és Simontornya Varoskornyéki
Onkormanyzatok Tébbcélu Kistérségi Tarsulasaval

El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:

Szébeli kiegészitésként el kivanom mondani, hogy a napirendi pont annak az
el6terjesztésnek a folytatasa, amellyel atadtuk fenntartasba az intézményt. A szerzédéssel
tudjuk ennek a jogi megoldasat befejezni. Kbészoéntdm a napirendi pont targyalasan
megjelent Barkoczi Joszef Urat, a Kistérség Tarsulas EInokét.

Az el6terjesztést elézetesen harom bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetése kdvetkezik,
elészor a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
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A Pénzugyi Bizottsag véleményét kérem.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag is egyhangulag tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag szintén egyhangulag tamogatja a hatarozati javaslat
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszoélasi szandékukat jelezni. Megkérdezem Barkéczi Jézsef Urat, kivan-e
hozzaszolni?

Barkoczi Jozsef:
K6szonom, nem kivanok hozzaszdlini.

dr. Puskas Imre:
Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem,
szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 33/2007. (IV. 19.) kozqgylilési hatarozata
feladatellatasi meqgallapodas kotésérdél a Tamasi és Simontornya
Varoskornyéki Onkormanyzatok Tobbcélu Kistérséqi
Tarsulasaval:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kdzgylilése egyetért azzal, hogy
2007. februar 28-t6l a Tamasi és Simontornya Varoskornyéki
Onkormanyzatok Tobbcélu Kistérségi Tarsulasa fenntartasaban
mikodé Hegyhat Integralt Szocialis Intézmény lassa el a megyei
onkormanyzat kotelezd feladatai kdzll a modszertani szocialis
otthoni teenddket, valamint id6éskoruak és demens betegek
apolasat, gondozasat, és emelet szint( ellatasat.

2. A Kozgyulés felhatalmazza elndkét, hogy a Tamasi és
Simontornya Varoskdrnyéki Onkormanyzatok Tobbcélu Kistérségi
Tarsulasaval a mellékelt feladatellatasi megallapodast valtozatlan
tartalommal alairja.

3. A Kozgyilés utasitia hivatalat, hogy a feladatatadassal
kapcsolatos valamennyi adminisztrativ teend6t végezze el.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyllés elndke
Hataridd: azonnal

(A feladatellatasi megallapodas a jegyz6kényv 5. szamu mellékletét képezi.)
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10. NAPIREND
Javaslat aljegyzdi palyazat kiirasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre: )
Szdbbeli kiegészitést nem kivanok tenni. Az elbterjesztést el6zetesen a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetését kérem.

dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgydlés! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a palyazati kiirast.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kdvetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Amennyiben nincs hozzaszodlas, a
vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik.

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqylilés 34/2007. (IV. 19.) kozgylilési hatarozata
megyei aljeqyzoi palyazat kiirasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgyiilése Tolna megye aljegyzdi
allasanak betoltésére vonatkozo, a mellékletben foglalt palyazati
felhivast jovahagyja.

2. A Kozgyllés felkéri a megyei féjegyz6t, hogy a mellékletben
szerepl6 palyazati felhivas — valtozatlan tartalommal torténé —
megjelentetésérdl a Belugyi Kozlonyben gondoskodjon.

Felelds: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6
Hataridd: azonnal

(A palyazati felhivas a jegyz6koényv 6. szamu mellékletét képezi.)

dr. Puskas Imre:

Tisztelt Kézgyiilés! Mivel Szabod Lorand Képviselé Ur jelenlétét a szamitégép még mindig
jelzi annak ellenére, hogy mar elment az ulésrél, igy egy hatarozatképpesseg ellenérzést
javaslok.

Tehat hatarozatképesség ellen6rzése céljabol, kérem Képviselbtarsaimat, jelenlétuket
sziveskedjenek a szavazdgépen jelezni.

Megallapitom, hogy a 41 képviselébél jelen van 33 f6, igy a Kozgyilés
hatarozatképes.

11. NAPIREND
Javaslat palyazat kiirasara a konyvvizsgaloi feladatok ellatasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke
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dr. Puskas Imre:

Tisztelt Kozgylés! Azokon a bizottsagi uléseken, ahol kérdésként merult fel az, miért kerult
az elbterjesztés a Kdzgyllés elé, ott ismertettem az okokat, igy ezt most nem kivanom még
egyszer megtenni.

Az eléterjesztést el6zetesen harom bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem,
el6szor a Jogi és Ugyrendi Bizottsagét.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag az elbterjesztést egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag veéleményét kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezdgazdasagi Bizottsag az elbterjesztést egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Pénzlgyi Bizottsag vélemeényét kérem.

Pravics Jozsef:

Tisztelt Kozgydlés! A Pénzligyi Bizottsag Ulésén felmerllt a kérdés, miért Kkerdl
megtargyalasra az el6terjesztés. Az Onkormanyzat jelenlegi konyvvizsgaloja mar a 4.
ciklusaban dolgozik. Semmi olyan indokot nem lat a Bizottsag arra vonatkozdan, hogy a
konyvvizsgald kinevezését miért nem lehetne palyazat nélkil meghosszabbitani, hiszen
eddig is igy tortént. A bizottsagi Ulésen kértik EIndk Urtdl, hogy palyazati kiiras nélkiil
hosszabbitsuk meg a kényvvizsgald kinevezését, ha van ra méd. EIndk Urtél azt a valaszt
kaptuk, hogy jobbnak latja, ha palyazat utjan kerdl sor a kényvvizsgald kinevezésére. Ezek
miatt a Pénzugyi Bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Pravics Jozsef Képviseld Ur gyakorlatilag ismertette az okokat, ami miatt igy gondoltam,
hogy a palyazat keruljon kiirasra. Természetesen semmiféle aggalyunk nincs a
konyvvizsgald cég eddigi munkajaval kapcsolaban.

Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Megadom a szét Kovacs Istvan
Képviselé Urnak.

Kovacs Istvan:
Tisztelt EInok Ur! Javaslom, hogy a hatarozati javaslatban a Magyar Hirlap helyett, Magyar
Nemzet szerepeljen.

dr. Puskas Imre:
Kérem Képvisel6tarsaimat, tekintsék ezt eredeti el6terjesztésnek. Ha tovabbi hozzaszolas
nincs, ugy a vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 27 igen szavazattal, 5 tartézkodas mellett, 1 nem
szavazat ellenében a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqylilés 35/2007. (IV. 19.) kozgyiilési hatarozata
konyvvizsgalattal kapcsolatos palyazat kiirasara:

1. A Tolna Megyei Onkorméanyzat Koézgyllése a konyvvizsgaldi
feladatok ellatasara vonatkozé palyazati kiirassal egyetért.
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2. A Kozgyllés felkéri a Megyei F6jegyz6t, hogy a mellékelt palyazati
felhivasnak a Tolnai Népujsagban, a Magyar Nemzetben, valamint
a Megyei Naploban tortén6é megjelenésérdl gondoskodjon.

3. A Kozgyilés felkéri EInOkét, hogy a konyvvizsgaloi tevékenység
ellatasaval kapcsolatos javaslatat terjessze a 2007. juniusi
kozgydllés elé.

Hataridd: 2. pont vonatkozasaban 2007. majus 15.
3. pont vonatkozasaban 2007. juniusi kdzgydlés idépontja
Felelés: 2. pont vonatkozasaban dr. Bartos Georgina f6jegyz6,
3. pont vonatkozasaban dr. Puskas Imre, a Kozgyllés
elndke.

(A palyazati felhivas a jegyz6koényv 7. szamu mellékletét képezi.)
12. NAPIREND

Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzat ciklusprogramjanak elfogadasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

El6terjesztéként nem szeretném megismételni a bizottsagi Uléseken elmondottakat. Mar
tobb alkalommal elmondtam, hogy az ,ideoldgikussag” alatt nem a jobb és bal megosztast
értem, hanem inkabb azt, hogy a megyék jovéjével kapcsolatban mit gondolunk. A
ciklusprogram tartalmaz ilyen elemeket, aminek az az oka, hogy er6sebb hangsulyt
szerettiunk volna ennek a kérdésnek szentelni. A fejlesztési elképzeléseink egyrészt a
szukséghez, masrészt a varhato lehetéségekhez igazodnak.

Az elbterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetése
kovetkezik, el6szor a Gazdasagi és Mezb6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezbgazdasagi Bizottsag az elbterjesztést 7 igen szavazattal, 1
tartézkodas mellett tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 5 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Integracids, Terlletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag allaspontjanak ismertetése
kovetkezik.

dr. Simegi Zoltan:
A Bizottsag 5 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadasra javasolja a Kézgytlésnek
a ciklusprogramot.

dr. Puskas Imre:
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A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjanak ismertetése kovetkezik.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Muivel6dési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:
A Mdivelbdési és Oktatasi Bizottsag — mivel nem mindsitett kérdésrél volt sz6 — 3 igen
szavazattal, 2 tartozkodas mellett tamogatja a ciklusprogram elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményét kérem.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag 2 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellenében nem tamogatja az
el6éterjesztés Kozgyiilés altali elfogadasat.

(Dr. Harangozé Tamds Képvisel6é Ur bejott az iilésterembe, Toéth Gyula Képviselé Ur
pedig kiment az lilésterembél, a jelenlévé képviselbk szama 33 16.)

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Keérem, sziveskedjenek

hozzaszélasi szandékukat jelezni. Megadom a sz6t Pravics Jézsef Képviseld Urnak.

Pravics Jozsef:

Kdszdndm a szot! Azzal kezdeném, hogy az el6z6 idészakban a kozszféraban dolgozok
jovedelmét a Kozgyllés meg tudta duplazni. Ugyanakkor veégrehajtott kulonbozu
feladatokat, amelyeket most felsorolnék.

e A szocialis agazatban megoldottuk a bonyhadi rekonstrukciot, végrehajtottuk a palfai,
a belecskai és a szekszardi “Hétszinvilag” Otthonok rekonstrukcidjat, atalakitasra
kerult a tengelici szocialis otthon is.

e A gyermekvédelem teruletén: lezajlott a nagy létszamu gyermekotthonoknak a
kitagolasa. Olyan programokba kapcsolodtunk bele, mint a “Kizdelem a munka
vilagabal valé kirekesztés elleni” program.

e Az orszagban els6ként elkészilt az akkor még 108 telepllésre szOld szocialis
ellatorendszer felmérése, amely tulajdonképpen az egész regionalis programnak az
alapja.

Ot szocidlis intézményben indult be a szocidlis foglalkoztatas.

Létrejott az Esélyek Haza.

Létrehoztuk a szocialis kerekasztalt.

Befejez6dott az 1999-ben elfogadott megyei gyermekvédelmi koncepcidonak a

végrehajtasa.

e Az oktatasi agazat: 9 szakiskolaval egy olyan egyuttmikodési megallapodas jott létre,
aminek alapjan a parhuzamos képzések jelentésen csokkentek.

o Elkészilt egy TISZK palyazat alapja, amelynek még tavaly 6sszel az aktualizalasat
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megtettik. Reméljik, hogy az idén mar sikerrel beadhato lesz.

e 200 millié Ft-ot sikerult forditani a szakképzés technikai feltételeinek a javitasara.

¢ 150 millié Ft-ot forditottunk a kompetenciaalapu oktatas kiszélesitésére.

e 230 millié Ft-ot forditottunk a dr. Kelemen Endre Kollégium feljesztésére.

e Az egyeéb teruleteken is sikereket értink el: a Wosinsky Mor Megyei Muzeum 100
millié Ft-os allandd kiallitasa, amelyre buszkék vagyunk. Ez talan a legkorszer(ibb
kiallitas az orszagban.

e A Megyei Konyvtar 100 millié Ft-os épuletvasarlasa. Mészoly Miklds kiallitasa.

e Az ozorai Var felujitasa befejez6dott, és megoldottuk a mikodtetését.

¢ Megoldddott a Levéltar mikrofiimes elrendezése.

e A Német Szinhaz, elkezd6détt a Laktanya rehabilitaciéo Szekszarddal kézdsen.

e Az autdbuszkozlekedés megoldasa.

Mindezeket ugy lehetett végrehajtani, hogy a 2006-os évet 1,3 milliard Ft-os pénzkészlettel
zartuk. Egy széleskorl egyuttmikodést kellett kialakitanunk. Kuldndosen a 2004-es unids
csatlakozas utan az intézmények muikodésében mindenképpen egy Uj tipusu
gondolkodasmodra volt szikség. Egyedil nem tudtunk volna megoldani a TISZK-ek
el6készitését, csak ugy, hogy a Megyei Onkormanyzat targyalt és egylttm{ikddott a
tobbiekkel. A Laktanya helyzetét sem lehetett volna megoldani, ha Szekszarddal nem
mikodunk egyutt. A kozlekedésfejlesztést sem tudtuk volna megoldani, ha Paks, Tamasi,
Dombodvar, Bonyhad és Szekszard nem mikdédik egyutt velink. A szocidlis program
kialakitdsa természetesen nem nélkulozhette el az intézményvezetéknek azt az uj fajta
tipusu gondolkodasat, és kezdeményezbkézsegét, amely ebben megnyilvanult. Tehat ez az
egyuttmikodési kézség vagy kotelezettség 2007-t6l kulondsen feler6sodott.

A ciklusprogram els6 27 oldalaval, és torekvéseivel egyetertink. Elképzelhetetlennek tartom
azt, hogy ne legyen regionalis egyuttmikodés példaul a szenvedélybetegek problémainak a
megoldasaban. Képviselbtarsaim is tudjak, hogy a 20.000 f6 feletti varosoknak kotelezd
megoldaniuk a szenvedélybeteg nappali, és bentlakasos elhelyezését. Ezeket az
intézményeket feltétlendl ki kell épiteni valamennyi megye, és telepllés dsszefogasaval.
Regiondlis 0Osszefogas nélkil nem tudjuk kialakitani ezt sem, és példaul a
kozlekedésfejlesztést, az ivovizbazis-javitast, vagy az oktatast sem.

Mindezek miatt azt kivanom javasolni a Kozgyllés vezetésének, hogy ebben jarjanak az
élen, és sokkal konkrétabb programokat fogalmazzanak meg.

Meggy6z6désem, hogy a szocidlis agazatnak az intézményellatasat és a mindségjavitasat
teljes egészében meg lehetne oldani, tovabba az oktatas is megoldhato lenne. A Levéltar
és a Laktanya nyilvan az eredeti elképzelések szerint megoldhatatlan, de egy uj tipusu,
szélesebb 6sszefogassal el lehetne érni a kivant eredményt.

Hianyolom a ciklusprogrambdl az altalam emlitett dolgokkal kapcsolatos konkrétumokat,
ezért nem tudjuk elfogadni. Készéném!

dr. Puskas Imre: ]
Megadom a szo6t Széles Andras Frakcidvezeté Urnak.

Széles Andras:

Kdszdndm a szét! Gyakorlatilag soha nem beszélunk ok-okozatrdl. Azt elismerhetjik, hogy
kevés konkrétumot tartalmaz a ciklusprogram, hiszen mindenki az EU-s pénzek
megjelenésére, a tervezhetbségre var.

Mindegyik napired kapcsan kijelenthet6, hogy altalanos forraskivonas van mindenfajta
rendszerbél, az egészségugytél az oOnkormanyzati feladatokon at. Emiatt nehéz azt
mondani, hogy a ciklusprogramot forraskivonasra lehet alapozni.

Az EU-s pénzek sorsa: a palyazatok kiirasa marciusban megtorténik, a tavalyi igéret
szerint. A tavaszi igéret szerint nyaron kerulnek kiirasra a palyazatok, a mostani igéret
szerint talan szeptemberben, de mar olyat is lehetett hallani, hogy az idén ki sem lesz irva
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egyetlen egy komolyabb forras elérhetésége sem. Miért van ez igy? Brusszelben
folyamatosan vizsgaljak azokat a palyazati vazrendszereket, amelyet Magyarorszag
kidolgozott, és bizony vannak komoly nemmegfelelésségek.

Koszéndm Pravics Jozsef Képviselé Urnak, hogy megemlitette a “Kiizdelem a munka
vildgabol valo kirekesztés elleni” csatlakozast. Az egész megye minden lakdja csatlakozott
ehhez a kuzdelemhez, hogy az eddigi munkajabdl valo kirekesztést megakadalyozza.

dr. Puskas Imre:
Megadom a sz6t Schranz Istvanné Képvisel6 Asszonynak.

Schranz Istvanné:

Tisztelt Kozgyiilés! Pravics Jozsef Képviseld Ur emlitette, hogy az el6z8 ciklusban
megolddédott az ozorai var mikddtetése. Emlékeim szerint az el6z6 ciklusban a Megyei
Kozgyulés egy forintot sem koltott az ozorai varra, hiszen a mikodtetését atadta, lemondott
réla. A Kincstari Vagyonigazgatésag nem mikodtette, hanem fenntartotta az ozorai varat.
Ilgaz, hogy az el6z6 ciklusban a Megyei Onkormanyzat 2 milli6 Ft-ot ajanlott fel
kidllitdsszervezésre. Ezt konnyen tette, hiszen ha nincs az ozorai varnak miikddtetdje, nincs
kiallitas sem.

dr. Puskas Imre: ]
Megadom a sz6t Pogatsa Alajos Képvisel6 Urnak.

Pogatsa Alajos:

Kb6szonom a szot! Az ozorai var felujitasanak az ideje talan szintén olyan hosszu volt, mint
a kérhazé. A mikodtetésével kapcsolatos problémak is hasonloképpen alakultak, hiszen az
azt megel6z6 ciklusban sem akarta ezt a Megyei Onkormanyzat miikodtetni, és mas
megoldast nem talalt ra. Buszkének kell lennunk arra, hogy Varga Kalmannal — akkori
allamtitkar urral — sikerult megegyeznunk abban, hogy a Kincstari Vagyonigazgatosagnak
atadjuk ennek az intézménynek a mikodését. Ebben az évben meg is jelent mar az a
jelentdés tdbbszaz millié forint nagysagu dontés, amelynek értelmében az ozorai varnak a
mukodtetése kiallitasként megvaldsul. Ezek gyakran hosszu folyamatok, targyalasok
eredménye.

dr. Puskas Imre: ]
Megadom a sz6t Pravics Jozsef Képvisel6 Urnak.

Pravics Jozsef: ]
Kbszondm! Széles Andras Képvisel6 Urnak az uniés forrasokkal kapcsolatban annyit
mondanék, hogy mar ész 6ta arrol van szo, hogy majus 31-ig folynak a targyalasok.

dr. Puskas Imre: ]
Megadom a sz6t Horvath Istvan Képvisel6 Urnak.

Horvath Istvan:

Tisztelt Kozgyilés! Minden ciklusprogramkészité rendkivil nehez helyzetben van, hiszen 4
evre elére kell megalkotni egy programot ugy, hogy nem ismerjuk azokat a gazdasagi
valtozasokat, amelyek a ciklus alatt bekovetkeznek.

Pravics Jézsef Képvisel6 Ur altal felsorolt eredmények kétségteleniil megvaldsultak. Az lett
volna helyes, ha néhany dolog ugy hangzik el, hogy voltak olyan beruhazasok, amiket mar
a korabbi polgari oldali vezetés hatarozott el, és nyerte el a palyazati forrasokat, példaul: az
“Arpad-hazi Szent Erzsébet” Otthonra nyert allami tdmogatas, a korhazi Mitéblokk
helyzete, amely tobb cikluson keresztul ivelt.

Emlékeim szerint Pravics Jozsef Képviselé Urék altal benyuijtott akkori ciklusprogram sem
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tartalmazott sokkal tobb konkrétumot. Harom kiemelt dolog szerepelt abban a programban:
— egyébként a mostani ciklusprogram is harom kiemelt dolgot tartalmaz - a
Laktanyaingatlan haszonositasanak a kérdése, a Mitdblokk befejezése és az lllyés Gyula
Megyei Konyvtar helyzetének megoldasa. Ezekb6l masfelet sikerult megvaldsitani, a
maradék masfél megoldasa pedig erre a Kozgyllésre maradt.

Amit Pravics Képvisel6 Ur hianyol, az szamomra hangsulyosan megjelenik az anyagban, ez
pedig az egyluttmikddésnek a szikségessége a kistérségekkel, a régiokkal, a
vallalkozokkal, az 6nkormanyzatokkal, a polgarmesterekkel, a sajtoval.

Azt gondolom, hogy ha ebben a ciklusban sikerul teljesiteni akar a Varmegyehazanak a
feltjitasat, mascélu hasznositasat, illetve befejezni azokat a beruhazasokat, amelyek mar
elindultak, és milliardos nagysagrendiek, tovabba megoldddik az egészségugyi ellatas
mindseégi szinvonalanak javitasa, vagy az oktatas teruletén azok a strukturalis atalakitasok,
amit egyébként a ciklusprogram nagyon helyesen megfogalmaz, akkor megintcsak egy
lépéssel tovabbjutottunk ahhoz a célhoz, hogy a Tolna megyei emberek jobb kordlmények
kozott tudjanak élni a megyében, mint ahogy idaig tették.

J6 szivvel elfogadasra ajanlom a ciklusprogramot!

dr. Puskas Imre:

Abba a furcsa helyzetbe keriiltem, hogy Horvath Istvan Képviselé6 Ur elmondta mindazt,
amit nekem kellett volna 0sszefoglalasképpen elmondani.

Ugy latom tovabbi hozzaszdlasra jelentkezé nincs, igy a vitat bezarom. Hatarozathozatal
kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 25 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, 6 nem
szavazat ellenében a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei K6zq¥|’jlés 36/2007. (IV. 19.) kozgyllési hatarozata
a_ Tolna Megyei Onkormanyzat 2007-2010. évekre szd6lé
programjarol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat 2007—-2010. évekre sz6l6 programjat a
kozgylllés megtargyalta és a mellékletben foglalt tartalommal
jévahagyja.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyilés elndke
Hatarid6: folyamatos

(A Tolna Megyei Onkormanyzat 2007-2010. évekre sz6l6 ciklusprogramja a
jegyz6koényv 8. szamu mellékletét képezi.)

dr. Puskas Imre:
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tekintettel arra, hogy 12 éra van, 20 perc ebédszunet kovetkezik.

Sziinetet kbvetben:

dr. Puskas Imre:
Hatarozatképesség ellen6rzése kovetkezik. Megkérem Képvisel6tarsaimat, hogy
jelenlétuket a szavazégepen jelezni sziveskedjenek.

Megallapitom, hogy a 41 képviel6bdl jelen van 32 f6, igy a Kozgyiilés tovabbra is



34

hatarozatképes.
(Kovdcs Istvdan Képviselé Ur kiment az iilésterembdl, a jelenlévé képvisel6k széma 31
6.)

13. NAPIREND

Javaslat a megyei intézmények koltségvetési engedélyezett létszamanak felllvizsgalatarol
és a 2007. évben végrehajtando6 létszamcsokkentésrél szoélé 17/2007. (Il. 14.) kozgydlési
hatarozat modositasara

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

Tajékoztatom Képviselétarsaimat, hogy a napirendi ponttal kapcsolatos médosité javaslat
az ulést megel6zéen kiosztasra kerllt. A kiosztott anyagban szerepel a pincehelyi
telephelyen torténd leépités a kérhaz altal. Kérem, ezt tekintsék eredeti elbterjesztésnek.
Tovabba jelzem, hogy az Erdekegyeztetd Tanacs ezen napirendi pontrdl sz6lé
allasfoglalasat szintén megkaptak a Kézgydilés tagjai.

Az eléterjesztést elézetesen 6t bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem, elészor
a Mlvel6dési és Oktatasi Bizottsag allaspontjat.

dr. Say Istvan:

A Mdivel6dési és Oktatasi Bizottsag a hatarozati javaslat elfogadasat egyhangulag
tamogatja. Ugy érzem, ennek az érvényessége nem valtozott tekintettel arra, hogy
mivelddési intézményt érinté modositas a tablazatban mar nem tortént.

dr. Puskas Imre:
A Szocidlis és Egészséguligyi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag az eredeti el6terjesztést targyalta, amelyet 10 igen
szavazattal, egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezbgazdasagi Bizottsag 8 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
elbterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag allaspontja kovetkezik.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag 2 igen szavazattal, 5 nem szavazat ellenében nem tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Megkérdezem Fuldopné Szics Mariat kivan-e hozzaszolni?

Fulopné Sziics Maria:
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Tisztelt EIndk ur! Az eredeti el6terjesztéssel kapcsolatban nem kivanok észrevételt tenni, az
ujat pedig nem ismerem.

dr. Puskas Imre:

Az eredeti és U] elbterjesztés kdzott a kulonbség a 16 fés Iétszamleépités a pincehelyi
korhazban.  Amennyiben kérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszoélasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kovetkezik. Tehat a kiosztott anyagot kérem eredeti elGterjesztésnek
tekinteni, és arrol kérem a Kozgylés dontését. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 23 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, 6 nem
szavazat ellenében a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgytilés 37/2007. (IV. 19.) kozgytlési hatarozata
a_megqyei intézmények koltségvetési engedélyezett létszamanak
felulvizsgalataroél és a 2007. évben végrehajtando
létszamcsokkentésrol szolo 17/2007. (ll. 14.) kozqyllési hatarozat
modositasarél:

1. A Koézgyillés a 17/2007. (Il. 14.) kozgyllési hatarozatdnak 2.
pontjat az aldbbiak szerint modositja:
A Kozgyilés a Tolna Megyei Onkormanyzat feligyelete ala
tartozd koltségvetési szervek 2006. december 31-i koltségvetési
engedélyezett |étszamkeretét - Ures allashelyek és betoltott
allashelyek megszintetésével - a 2. szamu mellékletben foglalt
intézmeényenkénti részletezésnek megfeleléen, a mellékletben
foglalt id6épontokban ©Onkormanyzati szinten 0Osszesen 137
allashellyel csokkenti.”

2. A 17/2007. (ll. 14.) kozgyllési hatarozat 2. szamu melléklete
helyébe jelen hatarozat melléklete lép.

Felelés: Az intézmények értesitésért dr. Puskas Imre, a Kozgyilés
elnodke;
a hatarozatban foglaltak végrehajtasaért az intézmények
vezetoi.
Hataridé: az értesités tekintetében azonnal,
a végrehaijtas tekintetében értelem szerint.

(A hatarozati javaslatban szereplé6 melléklet a jegyz6kényv 9. szamu mellékletét
képezi.)

s

(Toth Gyula Képvisel6 Ur bejétt az iilésterembe, a jelenlévé képvisel6k széma 32 6.)

14. NAPIREND
Javaslat a Kiut Tolna Megyei Foglalkoztatasi Kht.-ban Iév6 Uzletrész megvasarlasara
El6ado: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:
Tisztelt Kozgydllés! Az elbterjesztés pontosan tartalmazza a javaslatnak a hatterét, és
szandeékait. Ehhez az elbterjesztéshez is talalhatnak az asztalukon egy médosité javaslatot,
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amely valdjaban a hatarozati javaslat 2. pontjat érinti. Kérem, ezt tekintsék eredeti
el6terjesztésnek.

Az elbterjesztést el6zetesen harom bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem,
el6szor a Jogi és Ugyrendi Bizottsag allaspontjat.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 5 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett tdAmogatja az
el6terjesztés Kozgyilés altali elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezdgazdasagi Bizottsag 8 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag allaspontja kovetkezik.

Pravics Jozsef:

A Pénzlgyi Bizottsag is egyhangulag tdamogatja az elbterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszolasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Az irasban kiosztott hatarozati javaslatrol kérem a Kozgydlés
dontését. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Koézgyiilés 31 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 38/2007. (IV. 19.) kézgyiilési hatarozata
a Kiut Tolna Megyei Foglalkoztatasi Kht.-ban lévo uzletrész
megqgvasarlasarol:

1. A Kdzgyllés egyetért azzal, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat a
Volgységi Onkormanyzatok Tébbcélu Tarsulasanak — a Kiut Tolna
Megyei Foglalkoztatasi Kht.-ban lév6 Uzletrészével Osszeflggd
elévasarlasi jogaval éljen, az érintett tag altal értékesitésre
felajanlott 750.000,- Ft Osszegl Uzletrészt az 6nkormanyzat
névértéken megvasarolja.

2. A Kozgylilés a Tolna Megyei Onkormanyzat érdekérvényesitd
szerepének novelése érdekében a Dombovari Joléti Szolgalat
Alapitvany 750.000,- Ft Osszegl Uuzletrészének értékesitése
esetén egyetért annak névértéken torténé megvasarlasaval.

3. A Kozgyulés felhatalmazza EInokét az 1-2. pontokban rogzitett
Uzletrészek el6vasarlasi jogaval 0&sszefiggd nyilatkozatok
megtételére, az Uzletrészek névértéken torténd adasvételével
Osszefuggd szerz6dés alairasara.

4. A Kozgyllés az Uzletrészek megvasarlasanak fedezetét 1.500 E
Ft 6sszegben az altalanos tartalék terhére biztositja.
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Felelds: dr. Puskas Imre, a Kézgyilés elndke
Hataridd: folyamatos

15. NAPIREND

Javaslat a Tolna Megyei Onkorméanyzat kdzoktatasi intézményeire vonatkozé fenntartéi
mindseégiranyitasi program modositasara

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:
Nem kivanok szobeli kiegészitést tenni. Az elbterjesztést el6zetesen a Mivel6dési és
Oktatasi Bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetését kérem.

dr. Say Istvan:
A Mivelédési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag tdamogatja az eléterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszoélasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 32 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 39/2007. (IV. 19.) kézgyiilési hatarozata
a kozoktatasi intézményeire vonatkozé fenntartdi
mindséqgiranyitasi program moédositasarol:

A Tolna Megyei Onkorméanyzat Kozgylilése a kozoktatasi
intézményeire vonatkozé fenntartéi minéségiranyitasi programjat az
alabbi 4.4. ponttal egésziti ki, egyidejlleg a korabbi 4.4 pont
szamozasa 4.5 pontra modosul:

, 4.4 A kozoktatasi intézmények vezetdinek értékelése.

Az intézmeényvezetbk teljesitményérté-kelésének szempontjai:
pedagdgiai munka hatékonysaga

személyi és targyi feltételek megteremtése

ellen6rzési, értékelési rendszer intézményi mikodtetése
partnerkapcsolatok minésége, iranyitasa

munkatarsakkal val6 kapcsolata

vezetd személyisége, képzettsége, stilusa

Az értékelés rendje:
Kllsé szakérté kézremiikodésével a vezetdi ciklus alatt legalabb két
alkalommal.”

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kézgyllés elndke

Hatarido: azonnal

16. NAPIREND
Javaslat ellatasi szerz6dés modositasara a Bezerédj-Kastélyterapia Alapitvannyal
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El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

Annyi megjegyzést tennék, hogy ebben a témaban két elbterjesztést targyalunk (jelen
elbterjesztést, és a kdvetkezd napirendi pontot).

Az elbterjesztést elézetesen négy bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem,
el6szor az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjat.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag tamogatja az ellatasi szerz6dés modositasat.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezdgazdasagi Bizottsag egyhangulag tamogatja az el6terjesztés
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag allaspontja kovetkezik.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag egyutt targyalta a két napirendi pontot, mindkettét egyhangulag
elfogadasra javasolja a Kozgydllésnek.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Eqi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangulag tamogatja az el6terjesztés Kozgydlés altali
elfogadasat.

s s

(Kovdcs Istvan Képviselé Ur bejott az iilésterembe, a jelenlévé képvisel6k széma 33
f6.)

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Keérem, sziveskedjenek
hozzaszolasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 40/2007. (IV. 19.) kézgyiilési hatarozata
ellatasi szerzodés modositasarol a Bezerédj — Kastélyterapia
Alapitvannyal:

1. A Tolna Megyei Onkorméanyzat Kozgyllése a Bezerédj—
Kastélyterapia Alapitvannyal a pszichoaktiv szerekkel kuzdé
gyermekek specialis gyermekotthoni ellatasara kotott ellatasi
szerzGdeést a melléklet szerint modositja.
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2. A Kozgyllés felhatalmazza elndkét a szerz6désmoédositas
alairasara.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kézgyilés elndke
Hataridd: azonnal

(Az ellatasi szerz6dés a jegyz6kényv 10. szamu mellékletét képezi.)

17. NAPIREND

Javaslat egységes megallapodas elfogadasara a Dél-Dunantuli Onkormanyzati Regionalis
Tarsulas Tarsulasi Tanacs tagjaival, valamint a Bezerédj-Kastélyterapia Alapitvannyal
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

Nincs szoébeli kiegészitenivaldm. Az elbterjesztést elbzetesen négy bizottsag targyalta.
Allaspontjuk ismertetését kérem, el6szor az Ifjisagi és Sport Bizottsag allaspontjat.
Kerecsényi Marton:

Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag szintén egyhangulag tdmogatja az el6terjesztés
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag allaspontja kovetkezik.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag is egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Eqi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag szintén egyhangulag tdmogatja az el6terjesztés Kozgyllés
altali elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszélasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 41/2007. (IV. 19.) kozqgyiilési hatarozata
eqységes megallapodas  elfogadasarél a  Dél-Dunantuli
Onkormanyzati Regionalis Tarsulasi Tanacs tagjaival, valamint a
Bezerédj — Kastélyterapia Alapitvannyal:
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1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyilése a melléklet szerinti
megallapodas-tervezetet j6vahagyja.

2. A Kozgyllés felhatalmazza elnokét a megallapodas alairasara.

3. A Kozgyllés a koltségvetési rendelet 361. cim 4. alcim terhére
biztositja a szerz6désben vallalt fizetési kotelezettségeket.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kbzgyllés elndke,
Hataridd: azonnal

(A megallapodas a jegyz6konyv 11. szamu mellékletét képezi.)

18. NAPIREND
Javaslat a Dél-Dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacshoz benyujtandd palyazatokra
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

Ami az el6terjesztésben szerepel azt a megyei kistérségi forum mar targyalta. Ez azt jelenti,
hogy a kistérségi tarsulasi elndkok mar jovahagytak azt a keretet, ami alapjan a kistérségek,
€s a megyei onkormanyzat palyazati mértékre igényt tartott. Tehat a palyazati pénzeknek
egy formalis keretek kozotti informalis felosztdsa megtortént. Bizom benne, hogy ezt a
régiods tanacs majd jovahagyja.

Az el6terjesztést elézetesen kettd bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem,
el6észor a Gazdasagi és Mez8gazdasagi Bizottsag allaspontjat.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezbgazdasagi Bizottsag egyhangulag tamogatja az elbterjesztés
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag allaspontja kovetkezik.

Pravics Jozsef:
A Pénzugyi Bizottsag is egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Integracios, Terlletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag allaspontja kovetkezik.

dr. Sumegqi Zoltan:

Az Integracios, Terlletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag a Kdzgyilést megel6zden
megprobalta megtargyalni Szabé Lorand Képviseld Ur javaslata alapjan a napirendet, am a
Képvisel6 Ur tdbbszéri invitalasunk ellenére nem jelent meg a bizottsagi iilésen, aminek
eredményeképpen a Bizottsdg nem volt hatarozatképes. A jelenlévd képviselOk
egyhangulag tamogattak az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Amennyiben nincs hozzaszolas, a
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vitat lezarom. Hatarozathozatal kdvetkezik. A romai szamoknak megfeleléen kildén fogunk
szavazni. El6szor kérem, hogy a |. pontrdl szavazzon a Kozgyllés. Kérem, most
szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslat I. pontjat elfogadta.

Kérem, hogy a hatarozati javaslat Il. pontjardl szavazzon a Kozgyllés. Kérem,
szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslat Il. pontjat elfogadta.

Végul kérem, hogy a hatarozati javaslat Ill. pontjardl szavazzon a Kozgyulés. Kérem,
szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 33 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslat lll. pontjat elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqylilés 42/2007. (IV. 19.) kozgylilési hatarozata
a Dél-Dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacshoz benyujtando
palyazatokrol:

. A Tolna Megyei Onkormanyzat a Dél-Dunantuli Regionalis
Fejlesztési Tanacshoz benyujthaté palyazatok tartalmat az
alabbiakban felsoroltak szerinti beruhazasi, felujitasi feladatok
megvaldsitasa érdekében jévahagyja:

1. ,A Szent Andras Otthon bdlcskei telephelye mosodaépuletének
tetéfelujitasa” 6.900.000,- Ft Osszes koltséggel, melyhez az
onkormanyzat 2.760.000,- Ft sajat forrast biztosit, és a Dél-
Dunantuli Regionalis Fejlesztési Tanacstol 4.140.000,- Ft
céljellegli decentralizalt forrast igényel.

2. ,A Gyermekvédelmi Igazgatésag Tamasi Lakasotthonanak
tetéfelujitasa” 4.000.000,- Ft Osszes koltséggel, melyhez az
onkormanyzat a 800.000,- Ft sajat forrast biztosit, a Dél-Dunantuli
Regiondlis Fejlesztési Tanacstol 3.200.000,- Ft céljellegi
decentralizalt tamogatast igényel.

3. ,Az Ady Endre Kozépiskola ,A” épulet tornaterem rekonsrtukcidja”
10.000.000,- Ft Osszes koltséggel, melyhez az 6nkormanyzat
4.000.000,- Ft sajat forrast biztosit, és a Dél-Dunantuli Regionalis
Fejlesztési Tanacstdél 6.000.000,- Ft céljellegi decentralizalt
tamogatast igényel.

4. A gyonki Tolnai Lajos Gimnazium Kollégium ,C” épuletének
nyilaszard cseréje” 4.000.000,- Ft dsszes koltséggel, melyhez az
onkormanyzat 800.000,- Ft sajat forrast biztosit és a Dél-Dunantuli
Regionalis Teruletfejlesztési Tanacstol 3.200.000,- Ft céljellegi
decentralizalt tamogatast igényel.
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5. ,Fogyatékosok Otthona Palfa részleges tetéfelujitasa, fodémcsere,
az érintett helyiségek felujitasa, nyilaszarok cseréje” 18.375.000,-
Ft O0sszes koltséggel, melyhez az Onkormanyzat 3.675.000,- Ft
sajat forrast biztosit és a Deél-Dunantuli Regionalis Fejlesztési
Tanacstol 14.700.000,- Ft teruleti kiegyenlitést szolgald fejlesztési
tamogatast igényel.

II. A Kozgyilés kotelezettséget vallal arra, hogy az 1-5. pontban
részletezett rekonstrukcidk, felujitdsok onrészének fedezetét a
2007. évi koltségvetéseben biztositja.

. A Kozgyllés a decentralizalt forrasok elnyerésére iranyulo
palyazatok benyujtasaval 6sszefliggben a Kozgyilés Elndke altal
megtett intézkedéseket jovahagyja. Felkéri EInOkét, hogy jelen
hatarozatot kuldje meg a Dél-Dunantuli Regionalis Fejlesztési
Tanacshoz.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kézgyilés elndke
Hataridd: azonnal

19. NAPIREND
Beszamol6 a Balassa Janos Koérhaz tevékenységerdl
El6adé: dr. Muth Lajos, féigazgaté féorvos

dr. Puskas Imre:

Koszontom a napirendi pont targyalasanal dr. Muth Lajos Féigazgatdé Urat, Marcz Zoltan
gazdasagi lgazgatot, tovabba Németh Csaba Orvos Igazgatot.

Az elbterjesztést elézetesen a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag targyalta, allaspontjuk
ismertetését kérem.

dr. Széchenyi Attila:

A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag hosszan, és részletesen megtargyalta a napirendi
pontot. Nagyon sok gond, probléma merult fel. Ennek ellenére a Bizottsag 10 igen
szavazattal, egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

A Pénzugyi Bizottsag is szerette volna a napirendi pontot targyalni, de a korhazat a
bizottsagi ulésen senki nem tudta képviselni, igy a Bizottsag nem targyalta meg az
el6terjesztést.

Megkérdezem Féigazgato Urat, kivan-e szébeli kiegészitést tenni?

dr. Muth Lajos:

Tisztelt EInék Ur, tisztelt Kozgyiilés! Ondk elétt most a 8. kérhazi beszamolé megvédése
alkalmaval allok. Ha jol emlékszem, egyszer sem volt kiegészitenivaldm, de most kénytelen
vagyok hangsulyozni néhany problémat, melynek gyodkerei a 2006-o0os évre nyulnak vissza.
Mar a mult évben tobb alkalommal jeleztik az Onkormanyzat vezetdinek, hogy az év
kdzepén bevezetett finanszirozasi korlatozasok varhatéan sulyosan érintik a koérhaz
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gazdalkodasat. Ez a pénzugyi hatas az utols6 negyedévben jelentkezett a harom hénapos
fizetési csuszas miatt. Ennek ellenére az elmult évet minimalis tartalékkal zartuk, bar sokkal
rosszabb likviditasi helyzetben, és nagyobb fizetési allomannyal.

Az év koOzepén bevezetett intézkedésekre reagaltunk, a mult évben a kovetkezd
intézkedéseket vezettik be.

e Az aneszteziolégiai hozzaféréseket csOkkentettik. Ez azt jelenti, hogy a mutéti
rendelkezésre allast csokkentenlink kellett a bevezetett teljesitmény-volumenkorlat
miatt. (Ezt a kifejezést tobbszor fogom hasznalni, jelentése: az a hatar, ameddig az
OEP a teljesitménylnket kifizeti. A fekvBbeteg és a jarébeteg ellatasban
teljesitményfinanszirozas van.)

o Kénytelenek voltunk olyan id6épontban végzett mitéteket ledllitani, amelyek
munkaiddn kivul voltak, de korabban az intézménynek jelentds bevételt jelentettek.

e Tobb vallalkozoi szerz6dést megsziuntettunk.

e Kénytelenek voltunk megsziuntetni azokat a megallapodasokat, amelyeket orvosi
tevékenységre kotottuk tobb céggel is. Ezek korabban jovedelmezbéek voltak az
intézmeény szamara.

e Szerz6déses doktorainkkal sikerult elérmi a dijcsOkkentést azzal, hogy a
teljesitménytket csokkentettlk.

e Tobb kollegat szellemi szabadfoglalkozasu jogviszonyban alkalmaztunk tovabb,
elsésorban nyugdijasokat. igy a dijazasokat csokkenteni tudtuk.

e A munkaidd korlatozas 164 szakdolgozét érintett. Ezt elsésorban a jardbeteg
ellatasban voltunk kénytelenek bevezetni, hiszen ott is teljesitmény-volumenkorlatot
szabtak szadmunkra.

Az akkor bevezetett intézkedések 6sszesen 273 dolgozot, és 3 céget érintettek. Ezen kivdl
szervezeési és szervezeti valtoztatasokat is hoztunk Iétre, példaul: tobb Ugyelet készenléti
ugyeletté torténé atalakitdsa. Szamitasaink szerint ez éves szinten, 0sszességében 271
millio Ft-os megtakaritast eredményezhet.

Természetesen ez a betegellatast is érintette. Az elmult év végére a jardbeteg forgalom
O0sszesen 25.000-rel, a fekvébeteg forgalom pedig 1.500-zal csokkent.

2007. évben azt mar tudtuk, hogy az els6 negyedévben a finanszirozasi feltételek nem
valtoznak. Kiszamoltuk az év elején, hogy ez havonta kb. 100-120 milli6 Ft hianyt jelent a
mikodésunkben. Marcius kdzepén kénytelenek voltunk a tervezhet§ mitétek szamat
drasztikusan csokkenteni. A M{t6blokk atadasat kovetéen mindenki érdekl6déssel varta,
hogy egy uj Multéblokkban, egy egészen Uj gondolkodasszervezést igényl6 formaban
hogyan tudunk m(kdodni. Nagyobb lendullettel kezdtink el operalni, és a teljesitményt
jelentésen tulléptik. Ezutdan az Egészségbiztositasi Fellugyelet vizsgalata kdvetkezett. A
vizsgalat annyi szabalytalansagot tart fel, hogy nem minden szakmaban értesitettuk
pontosan a betegeket az uj mitéti idépontrél. A betegek csak olyan jelzéseket kaptak, hogy
a jov6 hénapban érdeklédjenek.

Kell néhany sz6t szolnom az aprilis 1-jétél érvényes finanszirozasi szerz6désrdl is. Ez egy
diktatum volt, amit kénytelenek voltunk alairni, hiszen a finanszirozasban sulyos gondokat
jelentett volna, hogy ha nem irjuk ala. Ez térvénybe van iktatva. A finanszirozasi szerz6dés
a strukturat irja el6, vagyis azt, hogy milyen szakmakat kell mivelnie és milyen agyszam
mellett a korhaznak. Tekintettel arra, hogy sulyponti korhaz vagyunk, erre az ellatasra 24
oraban kotelezik a korhazat. A szerzddést egy zaradékkal irtuk ala, amiben kifogasoltuk az
aktiv agyszamok csokkentésének a mértékét — agyaink szamat 140-nel kellett csokkenteni
—, valamint az elosztasat is. Arrdl beszélnek, hogy olyan agyakat szuntettek meg, amelyek
kihasznalhatatlanok voltak. Valdban, agyaink megszuntetésének egy része ilyennek
tekinthet6, de ez nem jar bevételvaltozassal, hiszen teljesitményfinanszirozas van. Az
intézmény szamara semmi koltségcsokkentéssel nem jar. Hiszen ha azt szamoljuk, hogy



44

példaul egy gégészeten 22-r6l 18-al lecsOkkentik a kihasznalatlan agyak szamat, attél még
ugyanannyi beteget el kell ellatni, mint idaig, és egyetlen egy orvost vagy névért nem
tudunk elbocsatani. Ez az OEP-nek sem jelent koltségcsokkenést, hiszen ezek az agyak
idaig sem kértek finanszirozast.

CsOkkentettek olyan agyszamot is, amelyeken jelentés betegforgalom volt. Példaul: az
ideggyogyaszati osztalyon, ahol idaig a 60 agyon 100%-os agykihasznaltsag mellett igen
nagy betegforgalmat bonyolitottunk le. Itt 16-tal csdkkentették az agyak szamat. A
belgydgyaszati agyak szamat 45-tel kellett csokkenteni. A csaknem teljes kihasznaltsagu
reumatoldgiai osztaly agyainak szamat szintén 16-tal csokkentették.

A torvény 10%-os mozgast engedélyez, tehat a kiosztott agyak szamat maximalisan 10-zel
lehet csdkkenteni, és atcsoportositani mas szakmakba. Erre nem adtak lehet6séget.

A masik fajo pont, melyet szintén megfogalmaztunk a zaradékban az volt, hogy a
Mitéblokkba atadott 17 intenziv agyat szerettik volna nevesiteni, és elismertetni. Ez maig
nem sikerult. Az a helyzet allt el6, hogy az anesztezioldgiai osztaly vezetése alatt allo
osztalynak az egyik betegét a sebészet, a masikat a baleseti sebészet kodjan kell jelenteni,
ugyanakkor a beteg lehet, hogy uroldgiai beteg. A kronikus agyak kiosztasanal is az utolsé
pillanatban ért benninket meglepetés, hiszen kaptunk a meglévé 132 elmerehabilitaciés
agyak mellé még 20-at, amit nem tudunk hova tenni.

A beutalasi renddel kapcsolatos kifogasunkat is megfogalmaztuk. Ennek azért van
jelentésége, mert a mashova iranyitott betegiinkh6z volumenkorlatot is rendelnek, és ezzel
a szamunkra megallapitott volumenkorlat lesz alacsonyabb.

A finanszirozasi feltételekkel kapcsolatos elégedetlenséglinknek is hangot adtunk. Ezt
kovetben ismertuk meg az aprilistol kiszabott uj TVK-t. A jaréo TVK-t ma tudtuk meg, viszont
a kronikus ellatas finanszirozasanak feltételeit a mai napig nem ismerjuk. Az aprilistdl
érvényes TVK kb. 60-nal kevesebb, mint a korabbi annak ellenére, hogy a feladataink
megnovekedtek a bonyhadi megszintetett két osztallyal, illetve a Dombdvaron
megszuntetett urologiaval.

Vannak bizonyos ,pantlikazott” HBCS-k, amelyek Iényege az, hogy négy osztalyt kiemeltek
— onkoldgia, traumatologia, gyerekgyogyaszat, kardiolégia —, amiben a volumenkorlatot
kalon megszabtak. Amennyiben ezt nem sikerul elérnunk, akkor a hianyt elveszitjuk. Ha
meghaladjuk, akkor azt a tObbi szakma rovasara tudjuk megtenni, vagyis ott kell a
teljesitményunket korlatozni. A héten valamelyest megtudtuk, hogy ebben a négy
szakmaban mi szamit. Példaul egy onkoldgiai ellatas csak az onkologiai osztalyon jelentett
beteget foglalja-e magaba, vagy példaul a sebészeten megoperalt daganatos beteget is.
Egyébként most sem tudunk még egész bizonyossagot. Tehat nagyon nehéz definialni az
osztalyok szamara azt, mi a teljesitményelvaras veluk szemben. Az 6sszes teljesitménylnk
45%-at teszi ki ennek a négy szakmanak a volumenkorlatozasa.

Néhany szo6t szeretnék a finanszirozasi feltételek valtozasardl is mondani:

Vizitdij, napidij: ténylegesen a korhaz bevételeit ndveli. Szamitasaink alapjan ez havonta 10
millié Ft korul van. Ebbdl 3,5 millio Ft a napidij, aminek a csokkentésére lehet szamitani a
masodik félévtdl, mert 20 nap utan nem kell napidijat fizetni.

A betegforgalom csokkenését észleljik a vizitdij bevezetése 6ta, ami a jarobeteg
ellatasaban 8-10 ezer beteg ellatasat jelenti.

A HBCS forint értéke, és a németpont forint értéke az az egység, amire egy beteg
ellatasaért a pénzt kapjuk. Ennek a forintértéke a fekv6beteg ellatasban — igéretek szerint —
10.000 Ft-tal, a jardbeteg ellatasban a német pont 10 fillérrel né. Ezt az emelést az aprilisi
teljesitménytél veszik figyelembe, nem pedig az aprilisi kifizetéstél. Tehat ebben a félévben
a kifizetéseknél még nem ketyeg, csak a juliusi kifizetésnél kezd el emelkedni, ami az
intézmeény szamara 90 millié Ft minuszt jelent.
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A koltségcsokkentés:

A koltségeknek a tobb, mint 60%-a bérjellegli. 2007-ben az intézmény engedélyezett
létszama 1.828 16, a statisztikai létszam pedig 1.591 16, tehat 237 f6vel kevesebb. A 2006-
os évhez képest 58 foével, a 2005-6s évhez képest pedig 101 fével kevesebb a statisztikai
létszam.

Tovabbi létszamcsokkentés kérdése:

A struktura — mint mondtam — el6irt. A feladat ellatasanak személyi feltételei elGirtak. Az
europai elbiras betartasa esetén — ami azt mondja ki, hogy az ugyeletnek minden 6éraja
munkaidének szamit — a munkaiddkeret sokkal hamarabb kimerll, és 20%-kal tobb orvost
kell alkalmazni. A jelenleg betdltetlen allasok szama szakdolgozéi teruleten 122, egyéb
orvos, és egyeéb fels6foku végzettség esetén 37.

Ezek utan nem tudom, hogy a létszammal még mit lehetne kezdeni. Kdszonom
munkatarsaimnak, hogy ennyivel kevesebben tisztességesen ma is ellatjak a betegeket!

Néhany sz6t ejtenék a pincehelyi kérdésrél is:

Mint mar korabban emlitettem a belgydgyaszati aktiv agyak szamat 45-tel kellett
csOkkenteni. Ha mind a 45 agycsodkkentést a megyei korhazban hajtjuk végre, akkor
osztalyt kellett volna bezarni. Tudjuk azt, hogy valamennyi belgyogyaszati osztaly a
korhazban valamilyen specialitast is ellat a teruleti feladaton kivil. Ez egy nagyon bevalt, és
évtizedek alatt kialakult struktura. Ehhez nyilvan nem volt szabad hozzanyulni. Ezért
kényszerultunk arra, hogy Pincehelyen a 40 aktiv agybdl 20-at csdkkentsink. Ez azt
jelentette, hogy a foldszinten Ossze lehetett hozni az egész fekvGbeteg ellatast, igy az
emeleten a fekvObeteg ellatast meg kellett szlntetni.

Adddik a kérdés, miért nem hagytuk ott a kronikus agyakat? Nem tudtunk a szekszardi
korhazbdl kronikus agyakat kihelyezni Pincehelyre azért, mert az emlitett négy kritikus
szakmaban, ahol jelentés agyszam csokkentés volt, kénytelenek voltunk krénikus agyakat
tenni a betegek ellatdsa érdekében. Tehat a plusz agyakat, melyeket kronikus és
rehabilitacios ellatasra kaptunk — 0sszesen 50 agy — kénytelenek voltunk ugy elhelyezni
ezekre a kritikus osztalyokra, hogy a betegellatast tovabb tudjuk biztositani.

A pincehelyi kronikus részleg megszintetésének az eredménye az lett, hogy 16 dolgozét fel
kellett menteni. 18 allashely szlint meg, egy f6 nyugdijba ment, egy f6 pedig bejon dolgozni,
természetesen ezt a lehetéséget mindenkinek felajanlottuk.

Tisztelt Kozgylés! Kérem, hogy a 2006. évi beszamolonkat fogadjak el! Ugyanakkor kérem
a segitséget a 2007. évi betegellatas biztositasahoz!

Még egyszer szeretném Osszefoglalni a bizonytalansagi tényezdbket:

e A kérdés az, hogy az agyszamok elosztasan tudunk-e modositani. Szeretném
pontosan tudni a jarébeteg ellatasnak a volumenkorlatjat. Nagyon zavard, hogy olyan
ingadozast adnak meg hdnaprol-hénapra, amelyet nem tudunk kovetni. Példaul
januarban 10.000-rel kevesebb betegellatasra kaptunk lehetbseget, mint marciusban.

o A fekvbbeteg ellatasban meggy6zddésink, hogy kevés a TVK, ami részben a
beutalasi rend anomaliai miatt adodik.

e Nagyon nehéz a ,pantlikazott” HBCS-kel varialni, illetve meghatarozni az osztalyokkal
szembeni teljesitményelvarast.

e A krénikus ellatasban a finanszirozasi feltételek maig nem ismertek. Az elsé
negyedévben kaptunk kiegészitésként marcius végén egy honapra vonatkozéan 17
millié Ft fix dijat, ami némileg javitott a gazdalkodasi helyzetinkon. Ugyanakkor ezt a
17 millié Ft-ot aprilisban mar nem kaptuk meg. Ennek az okat nem tudjuk.

e Emlitettem, hogy meglepetés ért benninket azzal, hogy a német pont és a HBCS
emelést 3 hdnappal késébb érvényesitik.
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Tisztelt Kozgydlés! Eddig minden alkalommal elfogadtdk a beszamoldnkat. Tobb
alkalommal a Kozgylilés megkdszonte a korhaz dolgozoéinak aldozatos munkajat. Azt
hiszem, a tudasunk, tapasztalatunk, elkotelezettségink, betegellatas iranti
felel6sségérzetiink nem valtozott. A folyamatosan romlé feltételek, a sok bizonytalansag, az
egyes dolgozokra harulé tobb munka megvisel valamennyi egészségugyben dolgozot, igy
bennlnket is. Természetesen minden erénkkel arra térekszink, hogy a beteg ebbdl semmit,
vagy minél kevesebbet vegyen észre. Ha ez nem mindig sikerul, akkor innen is kérem a
megértésiket. Koszondém szépen!

dr. Puskas Imre: ]
Koszondm szépen Féigazgatd Ur! Kérdesek kovetkeznek. Kérdes nincs, megnyitom a vitat.
Megadom a szot dr. Széchenyi Attila Képvisel6 Urnak.

dr. Széchenyi Attila:

Kdszéndm a szo6t! Amikor a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag megtargyalta a kérhaz
beszamoldjat, akkor szomoruan allapitotta meg, hogy ez az allapot nem oOromteli, de
tudomasul veszi. Szeretném a kdszdnetemet kifejezni a Megyei Kérhaz minden orvosanak,
néverének, dolgozojanak, és kérem, tartsanak ki!

dr. Puskas Imre:
Van-e még hozzaszoélas? Amennyiben nincs, a vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik.
Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 24 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett, 7 nem
szavazat ellenében a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 43/2007. (IV. 19.) kézgyiilési hatarozata
a Balassa Janos Korhaz tevékenységérol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése megtargyalta a Balassa
Janos Koérhaz tevékenységérdl szolo beszamolét, és azt elfogadta.

dr. Puskas Imre: )

Koszonjuk szépen Foigazatd Urnak és Igazatd Uraknak a munkajat. Kérem, tolmacsoljak
dr. Széchenyi Attila bizottsagi EIndk Ur altal elmondottakat a kérhaz valamennyi dolgozdja
szamara!

20. NAPIREND

Javaslat felterjesztés benyujtasara az egészségugyi miniszterhez a Balassa Janos Kérhaz
szakellatasi kapacitasainak és a hozzarendelt ellatasi teruletek meghatarozasa targyaban
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke

dr. Puskas Imre:

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Kozgyllés elején ezen napirendi pont felvételével kapcsolatos
okokat nem szeretném Uujbdl ismertetni. Talan csak utalni szeretnék Széles Andras
Frakciovezets Ur elétt 1évé papir halomra, amely azt a tébb, mint 7.000 alairast tartalmazza,
amelyet Pincehelyen és a kornyezd telepuléseken gydjtottek annak érdekében, hogy
benninket megerésitsenek abban a szandékunkban, miszerint igenis ujra kell targyalni az
illetékesekkel a korhazunk finanszirozasat, és ezen tulmenbéen szamos szakmai anomalia
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megszuntetését. Errdl szdl az elbterjesztés és annak melléklete.
Az elGterjesztést elézetesen ket bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetését kérem.
El6szo6r a Jogi és Ugyrendi Bizottsagét.

dr. Eqi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag az ulés megel6zben targyalta a napirendi pontot, melyet 4
igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében a Kozgy(lésnek elfogadasra javasol.

dr. Puskas Imre:

A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Széchenyi Attila:

A Szocidlis és Egeészségugyi Bizottsag 6 igen szavazattal elfogadasra javasolja az
el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszoélasi szandékukat jelezni. Megadom a sz6t Széles Andras Frakciovezeté Urnak.

Széles Andras:

Tisztelt Kozgydlés! Tulajdonképpen egy utolsé védbbastyaként, kapaszkoddkeént fordultunk
ehhez a lehetéséghez. Az emberek segitségét kérjik abban, hogy egyfajta ujragondolast
probaljunk meg eszkozOlni az észak-tolnai kistérség egészseégugyi ellatasa érdekében. Ez
érintheti akar a megyei korhaz, akar egyéb megyében |évé egeszseéglgyi intézmények
sorsat. Oriilok, hogy Pravics Jozsef Frakciovezetd Ur is a szivén viseli a pincehelyi kérhaz
ugyét.

Féigazgaté Ur beszamoldjabdl is lathatjuk, hogy nincs egyszerii helyzetben a megyei
korhaz vezetése, ezért nekiunk tényleg magasabb szinten kell ezt a kérdést megoldanunk.
Arra kérném Frakciovezetd Urat, tamogato alairasaval csatlakozzon hozzank az ugyben!

(Széles Andrés Frakciévezeté Ur atadta Prdvics Jozsef Frakciévezeté Urnak az
alairasokat tartalmazoé ivet, kérve, hogy 6 is tamogassa alairasaval a jelenleg hatalyos
finanszirozasi szerz6dés tartalmanak a megvaltoztatasat.)

dr. Puskas Imre:

Fontosnak tartjuk a Tolna megyei emberek egészségugyi ellatdsanak szempontjabdl azt,
hogy az egészségugyi ellatasnak, és kuléndsen a korhazi ellatasnak, fekvébeteg ellatasnak
az anyagi fedezetét a Kormany az OEP-en keresztul szolgalja. Ezt a célt szorgalmazza ez a
kezdeményezes, melynek tamogatasat kérem a Kozgydléstbl. Amennyiben nincs mas
hozzaszéblas, a vitat lezarom. Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 25 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett, 5 nem
szavazat ellenében a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyililés 44/2007. (IV. 19.) kozqgyiilési hatarozata
a_Balassa Janos Koérhaz szakellatasi _kapacitasanak és a
hozzarendelt  ellatasi _ teriilet meghatarozasa _ targyaban
benyujtandé felterjesztésrol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése a helyi
onkormanyzatokrol szold 1990. évi LXV. toérvény 101. § (1)
bekezdés b) pontjaban foglaltak alapjan felterjesztéssel él az
egészseégugyi miniszterhez a Balassa Janos Korhaz szakellatasi
kapacitasanak és a hozzarendelt ellatasi tertlet meghatarozasa
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targyaban.

2. A Kozgyilés felkéri EInokét, hogy a hatarozat mellékletének
megfeleld tartalmu felterjesztést irja ala és nyujtsa be az
egészségugyi miniszternek.

3. Felhatalmazza EIndkét, hogy az Egészségugyi Minisztériummal,
és az OEP-el folytasson targyalasokat a korhaz altal kotott
finanszirozasi szerz6dés szamunkra kedvezd felllvizsgalata
targyaban.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kézgyilés elndke
Hataridd: azonnal

(A hatarozati javaslat mellékletét képezé felterjesztés a jegyz6koényv 12. szamu
mellékletét képezi.)

(Dr. Harangozo Tamas és Pravics Jozsef Képviselé Urak kimentek az lilésterembdl, a
jelenlévé képvisel6k szama 31 16.)

dr. Puskas Imre: ]
Kb6szonjuk szépen Fbéigazatdo Urnak és lgazatd Uraknak, hogy részt vettek a napirendi
pontok targyalasanal! J6 munkat kivanunk!

21. NAPIREND
Beszamol6 a palfai Fogyatékosok Otthona tevékenységeérél
El6ado: Pal Maria, igazgato

dr. Puskas Imre:
Koszontom a napirendi pont eléaddjat, Pal Maria Igazgaté Asszonyt. Megkérdezem, kivan-e
szobeli kiegészitést tenni?

Pal Maria:
Kosz6nom, nem kivanok szébeli kiegészitést tenni.

dr. Puskas Imre: ]
Az elbterjesztést elb6zetesen a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag targyalta. Allaspontjuk
ismertetése kovetkezik.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag megtargyalta a napirendi pontot, és azt 10 igen
szavazattal, egyhangulag elfogadasra javasolja.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszdlasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Kdszonjiik szépen az intézményben folyd munkat! Tudjuk, hogy ez a Megyei Onkormanyzat
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egyik legnagyobb szocialis intézménye, ahol kiegyensulyozott munka folyik. Ezt kdszonjuk
szépen lgazgaté Asszonynak, és valamennyi munkatarsanak!
Most pedig hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 31 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyllés 45/2007. (IV. 19.) kozgyllési
hatarozata a palfai Fogyatékosok Otthona tevékenyséqérol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kdzgyllése a palfai Fogyatékosok
Otthona beszamoldjat megtargyalta, és azt elfogadta.

dr. Puskas Imre:
Kdszonjuk szépen lgazgaté Asszonynak a megjelenést!

22. NAPIREND
Beszamolé a Tolna Megyei Kozoktatas-fejlesztési Kézalapitvany 2006. évi tevékenységérél
El6ado: Bajszné Kiss Magdolna, a Kuratorium elnoke

dr. Puskas Imre:
K6szontdom a napirendi pont el6adojat, Bajszné Kiss Magdolna EInok Asszonyt.
Megkérdezem, kivan-e szébeli kiegészitést tenni?

Bajszné Kiss Magdolna:
Kosz6nom, nem kivanok szébeli kiegészitést tenni.

dr. Puskas Imre: ]
Az elbGterjesztést el6zetesen kettd bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem,
elészor a Mivel6dési és Oktatasi Bizottsagét.

dr. Say Istvan:
A Muivel6dési és Oktatasi Bizottsag megtargyalta a napirendi pontot, és azt egyhangulag
elfogadasra javasolja.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményének ismertetése kdvetkezik.

Knopf Attila:
A Pénzigyi Bizottsag is tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszélasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgylilés 29 igen szavazattal, 2 nem szavazat ellenében a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 46/2007. (IV. 19.) Kozgyiilési
hatarozata a Tolna Megyei Koézoktatas-fejlesztési Kozalapitvany




50

tevékenyséqérol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Koézgyllése a Tolna Megyei
Kdzoktatas-fejlesztési Kdzalapitvany 2006. évi tevékenységérdl szélo
beszamoldt elfogadta.

dr. Puskas Imre:
Kbszonjuk szépen EIndk Asszonynak a Kozgyllésen vald részvételt! Tovabbi j6 munkat
kivanunk!

23. NAPIREND
Beszamol6 a Tolna Megyei Gyermek és Ifjusagi Kdzalapitvany tevékenységérdol
El6ado: Gyérfi Gyula, a Kuratorium elndke

dr. Puskas Imre:
Kbszontdm a napirendi pont el6adodjat, Gyérfi Gyula EIndk Urat. Megkérdezem, kivan-e
szobeli kiegészitést tenni?

Gyérfi Gyula:
K6sz6nom, nem kivanok szébeli kiegészitést tenni.

dr. Puskas Imre: ]
Az elbterjesztést elb6zetesen kettd bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetését kérem,
elészor az Ifjusagi és Sport Bizottsaget.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja a Kozgyllésnek a
beszamoldét.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményének ismertetése kovetkezik.

Knopf Attila:
A Pénzugyi Bizottsag tamogatja az elbterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Keérem, sziveskedjenek
hozzaszolasi szandékukat jelezni. Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Koézgyiilés 28 igen szavazattal, 3 nem szavazat ellenében a
hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqylilés 47/2007. (IV. 19.) kozgyiilési hatarozata
a Tolna Megyei Gyermek és Ifjusagi Kozalapitvany
tevékenységérol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgyiilése a Tolna Megyei Gyermek
és Ifjusagi Kézalapitvany 2006. évi tevékenységérél szolé beszamoloét
elfogadta.
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dr. Puskas Imre: )
Kbszonjuk szépen EIndk Urnak a Kozgyllésen valo részvételt! Tovabbi j6 munkat kivanunk!

24. NAPIREND

Eves osszefoglalé ellenérzési jelentés az Onkormanyzat Hivatala, valamint a megyei
fenntartasu intézmények feligyeleti és belsd ellendrzési tevékenységének tapasztalatairol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:
Szdbeli kiegeszitest nem kivanok tenni. Az elGterjesztést el6zetesen hat bizottsag targyalta.
Allaspontjuk ismertetése kovetkezik, el6szor a Pénzugyi Bizottsag allaspontjat kérem.

Knopf Attila:
A Pénzugyi Bizottsag tdmogatja az elbterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag veéleményét kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezdgazdasagi Bizottsag az elbterjesztést egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag allaspontjat kerem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Mdvelbdési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:
A Mivelddési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az eléterjesztést.

dr. Puskas Imre:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag is egyhangulag tamogatja az eléterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag vélemeényét kérem.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag is 5 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett tamogatja az
elbterjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Amennyiben hozzaszolas nincs, a
vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!
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Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 31 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 48/2007. (IV. 19.) kozqyllési hatarozata
az Onkormanyzat Hivatala valamint a meqgyei fenntartasu
intézmények feliigyeleti és belsé ellendrzési tevékenységének
tapasztalatairodl:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Koézgytilése az Onkormanyzati Hivatal
valamint a megyei fenntartasu intézmények 2006. évi feligyeleti és
bels6 ellenbrzési tevékenységének tapasztalatairdl szolé beszamolot
elfogadja.

25. NAPIREND

A Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi nemzetkdzi tevékenységének értékelése, javaslat
a 2007. évi nemzetkozi teendbkre

El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlilés elndke

dr. Puskas Imre:

El6addként nem kivanok szébeli kiegészitést tenni. Az elbterjesztést elézetesen valamennyi
bizottsag targyalta. Allaspontjuk ismertetése kdvetkezik, elészér a Gazdasagi és
Mezbgazdasagi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mezbgazdasagi Bizottsag az elbterjesztést 8 igen szavazattal,
egyhangulag tdmogatja.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag 6 igen szavazattal, egyhangulag tdmogatja az eléterjesztés
elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Az Integracids, Teruletfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag allaspontjanak ismertetése
kovetkezik.

dr. Sumegi Zoltan:
A Bizottsag 6 igen szavazattal, egyhangulag javasolja a Kdzgyillésnek elfogadasra az
el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag allaspontjat kérem.

dr. Széchenyi Attila:
A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag 10 igen szavazattal, egyhangulag tamogatja az
el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
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Az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjanak ismertetése kdvetkezik.

Kerecsényi Marton:

Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:

A Muivel6dési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:

A Mivelédési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:

A Pénzigyi Bizottsag vélemeényét kérem.

Knopf Attila:

A Pénzugyi Bizottsag is egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Keérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszoélasi szandékukat jelezni. Amennyiben hozzaszolas nincs, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 31 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati
javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 49/2007. (IV. 19.) kézgyiilési hatarozata
a__Tolna _Megyei Onkormanyzat 2006. évi _nemzetkozi
tevékenyséqgének értékelésérél és a 2007. évi nemzetkozi
teendokrol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kdzgyllése értékelte a Tolna Megyei
Onkormanyzat 2006. évi nemzetkdzi tevékenységét, megvitatta a
2007. évi nemzetkdzi teenddket és az abban foglaltakkal egyetért.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kbozgyllés elndke, valamint dr. Bartos
Georgina, megyei f6jegyz6
Hataridd: folyamatos

(Dr. Harangozé Tamds Képviselé Ur bejott az iilésterembe, a jelenlévé képvisel6k

szama 32 16.)

25. NAPIREND

Javaslat alapitvanyi tamogatasokra
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydilés elndke

dr. Puskas Imre:

Szdbeli kiegészitenivalom nincs. Az elterjesztést el6zetesen Ot bizottsag targyalta.
Allaspontjuk ismertetése kovetkezik, el6szor az Ifjusagi és Sport Bizottsag allaspontjat

kérem.
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Kerecsényi Marton:
Az Ifjusagi és Sport Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Mivelddési és Oktatasi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Say Istvan:
A Mivelddési és Oktatasi Bizottsag egyhangulag elfogadasra javasolja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi Bizottsag véleményét kérem.

Knopf Attila:
A Pénzlgyi Bizottsag is egyhangulag tamogatja az el6terjesztést.

dr. Puskas Imre:
A Gazdasagi és Mezdgazdasagi Bizottsag allaspontjanak ismertetése kovetkezik.

dr. Hadhazy Arpad:
A Gazdasagi és Mez6gazdasagi Bizottsag az elbterjesztést egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Egi Csaba:
A Jogi és Ugyrendi Bizottsag szintén egyhangulag tamogatja az el6terjesztés elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Kérdések kovetkeznek. Kérdés nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek
hozzaszdlasi szandékukat jelezni. Amennyiben hozzaszdélas nincs, a vitat lezarom.

Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, most szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyililés 32 igen szavazattal, egyhangulag a hatarozati

javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqylilés 50/2007. (IV. 19.) kozgylilési hatarozata

alapitvanyi tamogatasrol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Koézgyilése 100 ezer Ft dsszegi
tamogatasban részesiti a Zenetanarok Orszagos

Zongoraversenye Alapitvanyt.

2. A Kozgyilés 50 ezer Ft 6sszegl tamogatasban részesiti a Pont-e

Alapitvanyt.

3. A Kozgyllés 40 ezer Ft 6sszegl tamogatasban részesiti a Hangok

Vilaga Alapitvanyt.

4. A Kozgyllés 30 ezer Ft 0Osszegl tamogatasban részesiti a

Sportélmény Alapitvanyt.
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5. A Kozgyllés a fenti alapitvanyi tamogatasokat a koltségvetési
rendelet 361. cim 1. jogcimcsoport 3. jogcim terhére biztositja.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyilés elndke
Hataridd: azonnal

dr. Puskas Imre:

A nyilt Ulés keretében targyaland6é napirendjeinknek a végére értunk. A zart Ulés
megkezdése elbtt kérem Képviselbtarsaimat, hogy a zart Ulés jelenléti ivét sziveskedjenek
alairni.

A Kozgyllés mai nyilt ulését ezennel bezarom.

k.m.f.t.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgyiilés elndke megyei féjegyzo



1. szamu melléklet

A Tolna Megyei Onkormanyzat
9/2007. (IV. 19.) 6nkormanyzati
RENDELETE
a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi
koltségvetésének végrehajtasarol

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(ilése (a tovabbiakban: Kdzgyiilés) a helyi
onkormanyzatokrdl szélé 1990. évi LXV. torvény 10. § a) és d) pontjaban rogzitett
hataskorében eljarva, az allamhaztartasrol szold, tobbszor mddositott 1992. évi
XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 82. §-aban foglaltaknak megfeleléen, a Tolna
Megyei Onkorméanyzat 2006. évi koltségvetésének végrehajtasardl az alabbi
rendeletet (a tovabbiakban: Rendelet) alkotja:

l. fejezet
A bevételek és kiadasok teljesitése

1. §

A Kozgyllés a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi koltségvetésének
végrehajtasat

18.930.364 E Ft bevétellel,
17.804.206 E Ft kiadassal
jévahagyja.
2. §
A Kozgyllés az 1. § szerinti teljesitett bevételen és kiadason belll a
a ) a koltségvetési bevétel teljesitését 16.831.446 E Ft
b ) a kdltségvetési kiadas teljesitését 17.594.206 E Ft
c ) afinanszirozasi bevétel teljesitését 2.098.918 EFt
ezen belll
d ) a mikodési hitel bevétel teljesitését 700.000 EFt
e ) a felhalmozasi hitel bevétel teljesitését 1.398.918 E Ft
f) afinanszirozasi kiadas teljesitését 210.000 EFt
ezen belll
g ) a mikodési hiteltorlesztés teljesitését 210.000 EFt

0sszeggel hagyja jova.

3. §

A Kozgyllés
a) a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi bevételi és kiadasi mérlegét e
Rendelet 1. szamu melléklete szerint;
b)a finanszirozasi bevételek 2006. évi alakulasat, ezen bellil az
adossagallomany (hitelallomany) Osszetételét, a hiteltartozas lejarat,
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hitelez6k szerinti részletezését e Rendelet 3. szamu mellékletében
foglaltaknak megfeleléen;

c) az 1. és 2. §-okban, dsszességében elfogadott 2006. évi teljesitett bevétel,
illetve kiadas cimek, alcimek, jogcim-csoportok, jogcimek, elbiranyzat-
csoportok, kiemelt el6iranyzatok szerinti részletezését, a teljesitési adatok
eredeti és moddositott eldiranyzatokhoz képest megallapithatd eltéréseit e
Rendelet 4. és 5. szamu mellékleteiben foglaltak szerint;

d) a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal bevételeinek egylttes és jogcim-
csoportok szerinti 2006. évi teljesitését e Rendelet 6. szamu, a kiadasok
egyuttes, feladatok és célok szerinti 2006. évi teljesitését e Rendelet 8.
szamu mellékletében foglaltak szerint;

e)a Tolna Megyei Onkorméanyzat, intézményei és a Tolna Megyei
Onkormanyzati Hivatal 2006. évi pénzkészletének alakulasat e Rendelet 9.
szamu melléklete szerint;

f) a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi kdnyvviteli mérlegét e Rendelet
10. szamu melléklete szerint;

g) a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi pénzmaradvanyanak alakulasat e
Rendelet 11. szamu melléklete szerint;

h) a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi eredménykimutatasat e Rendelet
12. szamu melléklete szerint

jévahagyja.

4. §

A Kozgyllés a Tolna Megyei Onkormanyzat konyvviteli mérleg szerinti vagyonat,
kOltségvetésének teljesitését, pénzmaradvanyanak és eredményének 2006. évi
alakulasat bemutato

a ) egyszersitett mérleget e Rendelet 13. szamu;

b ) egyszerUsitett éves pénzforgalmi jelentést e Rendelet 14. szamu;

c ) egyszersitett pénzmaradvany-kimutatast e Rendelet 15. szamu;

d ) egyszerUsitett eredménykimutatast e rendelet 16. szamu
melléklete szerint — a kdnyvvizsgalodi zaradékot figyelembe véve - jvahagyja.

5. §

A Koézgyllés a Tolna Megyei Onkormanyzat teljesitett bevételeinek és kiadasainak
mikodési és felhalmozasi cél szerinti elkllonitését e Rendelet 2. szamu, a Tolna
Megyei Onkormanyzati Hivatal teljesitett bevételeinek és kiadasainak mikddési és
felnalmozasi cél szerinti elkilonitését e Rendelet 7. és 8. szamu melléklete szerint
tudomasul veszi.

6. §

(1) A Kozgyilés a feligyelete ala tartozé 6nallé és részben 6nalld koltségvetési
szervek
a) 2006. évi koltségvetésének pénzilgyi teljesitését e Rendelet 4., 5. és 9.
szamu melléklete szerint;
b) koltségvetési létszamkeretét és 2006. évi atlagos statisztikai allomanyi
létszamat e Rendelet 17. szamu melléklete szerint;
c) koltségvetési tamogatasanak teljesitését e Rendelet 39. szamu melléklete
szerint jovahagyja.



(2) A Kozgyiilés a feligyelete ala tartozé koltségvetési szervek 2005. évi szakmai
feladatainak teljesitését e Rendelet 42. szamu mellékletében foglalt értékelésnek
megfeleléen jévahagyja.

(3) A Kozgylilés a feligyelete ala tartozd6 06nalld koltségvetési szervek
beszamoldjanak felulvizsgalata alapjan, amely

— apénzugyi teljesités és a feladat megvaldsitas 6sszhangjara;

— az eredeti, a modositott terv- és tényadatok eltérésére;

— a felugyeleti szerv altal meghatarozott adatszolgaltatassal valo
0sszhangra;

- a koltségvetési el6iranyzattal Osszefuggben  jévahagyott  —
alaptevékenységbe tartozo - feladatok szakmai teljesitésére, értékelésére
terjedt ki,

az onallé koltségvetési szervek 2006. évi beszamolgjat jovahagyja.

(4) A Kozgyllés tudomasul veszi, hogy a feligyelete ala tartozd koltségvetési
szervek vezetdi az Aht. 97 § (2) bekezdésében meghatarozott kdtelezettségnek
megfeleléen, az allamhaztartdas mikodési rendjérél szélo 217/1998. (XI11.30.)
Korm.rendelet 149 § (2) bekezdés c) pontjaban foglalt elbiras szerint, a
Kormanyrendelet 23. szamu mellékletének felligyeleti szervhez t6rténd
megkuldésével, eleget tettek a FEUVE rendszer mikodésérdl szold értékelési
kotelezettséguknek.

Il. fejezet

Az onkormanyzat és intézményei
2006. évi pénzmaradvanya, vallalkozasi eredménye

7. §

A Kozgyllés a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi modositott
pénzmaradvanyanak felulvizsgalt egyuttes 6sszegét 1.017.663 E Ft-ban allapitja
meg, illetve hagyja jova.

8. §

(1) A Kozgyllés a feligyelete ala tartozé koltségvetési szervek 2006. évi
felllvizsgalt, modositott pénzmaradvanyat 6sszességében 250.473 E Ft-ban
allapitja meg.

(2) A Kozgyillés a targyévben képzddott, felhasznalhaté pénzmaradvany
koltségvetési szervenkénti Osszegét e Rendelet 18. szamu mellékletében
foglaltaknak megfeleléen hagyja jova.

(3) A Kozgylilées a 2006. évi intézményi koltségvetési tamogatasok modositott
eléiranyzatanak és a ténylegesen kiutalt tamogatas kulonbozetének rendezését -
a fellgyelete ala tartoz6 koltségvetési szervek alulfinanszirozasa miatt 50.987 E
Ft kiutalasat, illetve tulfinanszirozasa miatt 14.621 E Ft befizetését - rendeli el, e
Rendelet 18. szamu mellékletében foglalt részletezés szerint.



(4) A Kozgyllés az intézményi pénzmaradvany elszamolasok felllvizsgalata alapjan
a normativ, kotott felhasznalasu allami tamogatas és a céljelleggel biztositott
el6iranyzatok fel nem hasznalt maradvanyat teljes O6sszegben — 715 E Ft
volumenben - elvonja, a normativ allami tamogatas elszamolasaval 6sszefuggd
befizetési kotelezettségek teljesitését, figyelemmel az érintett intézmények
pénzugyi helyzetére, a Kozgyllés elengedi. A Kozgyllés az elvonas, a
pénzmaradvany korrekcié intézmeényenkeénti 0sszegét e Rendelet 18. szamu
melléklete szerint j6vahagyja.

(5) A befizetési kotelezettség teljesitésére a modositott 217/1988. (XIl. 30.) Korm.
rendelet 66. § (7) bekezdés b) pontjaban foglaltak az iranyaddak. A befizetési
kotelezettséget 2007. junius 30-ig kell teljesiteni.

(6) Az intézmények jévahagyott pénzmaradvanyuk terhére elsédlegesen kotelesek
elszamolni a céljellegl beveételek maradvanyat terhelé kotelezettségeiket, a
2006. évet terhel6 szallitoi tartozasaikat, illetve egyéb athuzddo
kotelezettségeiket. A fennmaradd pénzmaradvany 6sszege felett az intézmény
vezetbje szabadon rendelkezik. Jutalmazasra legfeljebb e Rendelet 18. szamu
mellékletében e cimen kimutatott maradvany fordithaté. A jutalmazassal
Osszefuggd jarulék kiadasok a pénzmaradvanyt terhelik.

9. §

(1) A Kozgyllés a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal és a részben 6nalléan
gazdalkodd Gazdasagi Mlszaki Ellatd Szervezet 2006. évi pénzmaradvanyat e
Rendelet 19. szamu mellékletében foglalt elszamolasnak megfeleléen hagyja
jova. A Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal médositott pénzmaradvanyat
753.618 E Ft-ban, a Gazdasagi Mulszaki Ellaté Szervezet pénzmaradvanyat
12.143 E Ft-ban allapitja meg.

(2) A Kozgyllés az intézményeket megilletd kiutalatlan 2006. évi tamogatas
O0sszegét 50.987 E Ft-ban, a tulfinanszirozas miatt felmertlé elvonas 0sszegét
14.621 E Ft-ban, az intézményi pénzmaradvanyokat terhel6 — normativ, kotott
felhasznalasu és céljellegl tdmogatasok elszamolasaval 6sszefuggd — elvonas
Osszeget 715 E Ft-ban hagyja jova.

(3) A Kozgyllés a 2006. évi normativ allami hozzajarulas elszamolasabdl eredé 374
E Ft onkormanyzatot megilletd bevétel és a kotott felhasznalasu normativ
tamogatasok elszamolasanal keletkezd 92 E Ft visszafizetési kotelezettség
kulonbozetét 282 E Ft-ban hagyja jéva.

(4) A Kozgyillés a kozponti koltségvetéssel szemben fennalld, dnkormanyzatot
terhel§ befizetési kotelezettség Osszegét, a 2006. évi kdzpontositott allami
tamogatas elszamolasabol addéddan 258 E Ft-ban, a 2005. évi kotelezettséggel
terhelt kdzpontositott allami tamogatas elszamolasabdl adédoan 607 E Ft-ban, a
felmerulé kamatkiadasok miatt 111 E Ft-ban, egyuttesen 976 E Ft-ban hagyja
jova.



(5) A Kdzgyiilés a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatalnal képzédott 2006. évi
pénzmaradvany felhasznalasat e Rendelet 20., az el6z6 évi tartalékok célszerinti
felhnasznalasanak valtozasat e Rendelet 20/A. szamu melléklete szerint hagyja
jova.

10. §

(1) A Kozgyilés az onkormanyzati szintl 0sszesitett 2006. évi eredménykimutatas
alapjan a vallalkozasi tevékenység pénzforgalmi eredményét 3.886 E Ft-ban,
modositott pénzforgalmi eredményét -415 E Ft-ban allapitja meg.

(2) A Kozgyllés a Hunyadi Matyas Kozépiskola és Szakiskola 2006. évi eredmény-
elszamolasat e Rendelet 12/A. szamu melléklete szerint jévahagyja. Az
intézmeény vallalkozasi tevékenységének pénzforgalmi eredményét 42 E Ft-ban,
modositott pénzforgalmi eredményét -415 E Ft-ban allapitja meg.

(3) A Kozgyllés az Ady Endre Kozépiskola, Szakiskola és Kollégium 2006. évi
eredmény-elszamolasat e Rendelet 12/A. szamu melléklete szerint jovahagyja.
Az intézmény vallalkozasi tevékenységének pénzforgalmi eredményét 3.844 E
Ft-ban, mddositott pénzforgalmi eredményét nulla Ft-ban allapitja meg.

IIl. fejezet

Elszamolasok a kozponti koltségvetésbol folyositott allami tAmogatasokroél, az
atruhazott hataskorben hozott dontésekrol

11. §

A Kozgyllés

a ) a 2006. évi normativ allami tamogatas elszamolasat e Rendelet 21. szamu;

b ) a 2006. évi normativ, kotott felhasznalasu allami tamogatas felhasznalasanak
elszamolasat e Rendelet 22. szamu;

c)a 2006. évi kozpontositott és egyéb allami tamogatas felhasznalasanak
elszamolasat e Rendelet 23/A., a 2005. évi kotelezettségvallalassal terhelt
normativ, kotott felhasznalasu tamogatasok elbiranyzat maradvanyai
felhasznalasanak elszamolasat e Rendelet 23/B. szamu, a 2005. évi
kotelezettségvallalassal terhelt kozpontositott és egyéb allami tamogatas
eléiranyzat maradvanya felhasznalasanak elszamolasat e Rendelet 23/C.
szamu;

d ) a cimzett allami tamogatasok 2006. évi igénybevételének és felhasznalasanak
elszamolasat e Rendelet 24. szamu;

e ) az egyéb fejlesztési célu allami tamogatasok felhasznalasanak 2005. évi
elszamolasat e Rendelet 25. szamu

f) az eurdpai unids tamogatasok alakulasat és felhasznalasat e Rendelet 26.
szamu

mellékletében foglaltak szerint jévahagyja.



12. §

A Kozgyllés

a)a Kozgyllés elndkének atruhazott hataskorében hozott dontései alapjan
felhasznalt altalanos tartalékrol készitett elszamolast e Rendelet 27. és 28.
szamu;

b)a kbézmilvelédési célu tamogatas Mdiveldédési Bizottsag atruhazott
hataskorében, tortént 2006. évi felhasznalasardl készitett elszamolast e
Rendelet 29. szamu;

c ) a sportcélu tdmogatas Ifjusagi és Sport Bizottsag atruhazott hataskorében
tortént 2006. évi felhasznalasarol készitett elszamolast e Rendelet 30., 31.,
32. szamu;

d) az egészséglgyi és szocidlis feladatok tamogatasanak felhasznalasardl
készitett elszamolast e Rendelet 33. szamu;

e)az alapitvanyoknak és koézalapitvanyoknak nyujtott tamogatasok
Osszefoglalasat e Rendelet 34. szamu

mellékletében foglaltaknak megfeleléen jovahagyija, illetve tudomasul veszi.

IV. fejezet
A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonanak és kételezettségeinek alakulasa
13. §
(1) A Kozgyllés a tobbéves kihatassal jar6 dontések szamszerisitett kihatasat
evenkénti bontasban és Osszesitve e Rendelet 35. és 36. szamu melléklete

szerint tudomasul veszi.

(2) A Kozgydlés kijelenti, hogy 2006. évben kozvetett tamogatast a Tolna Megyei
Onkormanyzat nem nyuijtott.

14. §
A Koézgyllés a Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi vagyonkimutatasat e Rendelet
37. és 38. szamu mellékletében foglaltaknak megfeleléen hagyja jova.
V. fejezet
Zaro rendelkezések
15. §
(1) E rendelet a kihirdetése napjan lép hatalyba.
(2) A Kozgyllés elrendeli e Rendelet 13., 14., 15., és 16. szamu mellékleteiben
foglaltaknak  megfeleléen  jovahagyott, konyvvizsgalé altal zaradékolt
egyszerlsitett mérleg, éves pénzforgalmi jelentés, pénzmaradvany-,

eredménykimutatas 2007. junius 30-ig torténé kdzzétételét, valamint az Allami
Szamvevdszék részére torténd megkulldését.



(3) A Kdzgyillés elrendeli a fellgyelete ala tartozé intézmények 2006. évi szdveges
beszamoldjanak és az intézményi beszamoldok felllvizsgalatardl készilt
Osszefoglalénak 2007. majus 31-ig torténd kozzétételét a Tolna Megyei
Onkormanyzat honlapjan.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgyiilés elndke megyei féjegyz6

Zaradék:
A rendelet 2007. aprilis honap 19. nap kihirdetésre keriult.

Szekszard, 2007. aprilis hénap 19. nap

dr. Bartos Georgina
megyei féjegyz6



A Tolna Megyei Onkormanyzat bevételeinek és kiadasainak mérlege

1

1. szamu melléklet

Ezer Ft-ban
Bevételek 2005. évi 2006. évi 2006. évi 2006. évi | Teljesit. Telj. 2005. é. Kiadasok 2005. évi 2006. évi 2006. évi 2006. évi | Teljesit. | Telj. 2006. é.
teljesi- eredeti moédosi- teljesi- eredti mod. telj. teljesi- eredeti moédosi- teljesi- eredti moéd. telj.
tés el6iranyzat tott tés elGir. el6ir. | 2005.év. tés el6iranyzat tott tés elGir. el6ir. | 2005.év.
el6iranyzat visz% visz% | telj.v.% el6iranyzat visz% visz% | telj.v.%
I. Mlikodési bevételek 1. Miikodési kiadasok
1. Intézményi miikodési bevételek 1444 047 1445176 2067 733 2109018 145,9 102,0 146,0]Személyi juttatasok 6934 287| 7189 004 7 424 891 7 281557 101,3 98,1 105,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 620 359 764 996 720 517 718 232 93,9 99,7 115,8]Munkaadoét terheld jarulékok 2263283 2313499 2 363 246 2316 431 100,1 98,0 102,3
1. Intézményi miikodési bevétel 6ssz.: 1444 047 1445176 2067 733 2109 018 145,9 102,0 146,0|Dologi kiadasok egyéb folyd kiad. 4510336 4340286 5555 977 5373 804 123,8 96,7 1191
Ellatottak juttatasai 196 223 187 972 197 953 195 349 103,9 98,7 99,6
Elvonasok, befizetések 40 322 18919 18119 95,8 45
2. Onkorm. sajatos miik. bevételei El6z6 évi pénzmar. atadasa 67 880 67 880 100,0
2.1 llletékek 1711173 1658 000 1797 321 1797 321 108,4 100,0 105,0] Tarsadalom és szocialpol.juttatas 0 643
2.1 llletékek dsszesen: 1711173 1658 000 1797 321 1797 321 108,4 100,0 105,0|I. Miikodési kiadasok 6sszesen: 13 944 451| 14 030 761 15628 866| 15253 783 108,7 97,6 109,4
2.2 Helyi adék
2.3. Atengedett kozponti adok
Normativ SZJA bevétel miik. célu 658 797 837 627 831629 803 519 95,9 96,6 122,0
Normativ SZJA bevétel felh. célu 108 482 141 833 141 833 133 905 94,4 94,4 1234
Normativ tdm. SZJA-val fin. bev. 1259 175 1 345 638 1349 211 1349 211 100,3 100,0 107,2
2.3. Atengedett kozponti adok 6ssz. 2 026 454 2 325 098 2322 673 2 286 635, 98,3 98,4 112,8]
2. Onkorm. sajatos miik. bev. 6sszesen: 3737 627 3983 098 4119 994 4083 956 102,5 99,1 109,3|II. Felujitasi, felhalmozasi kiadasok
I. Mlikodési bevételek 6sszesen: 5181 674 5428 274 6 187 727 6 192 974 114,1 100,1 119,5)
Il. Tamogatasok Felujitasok
1. Onkormanyzatok kv.-i tamogatasa Onkormanyzati kv.-t terheld 1112 3200 3720 3552 111,0 95,5 319,4
1.1 Normativ hozzajarulasok 2148 906 1911441 1893 726 1893 726 99,1 100,0 88,1|Int. kv.-t terhel6 54 315 1500 21648 21467 14311 99,2 39,5
1.2 Kozpontositott eléiranyzat 132 825 92 455 92 455 100,0 69,6]Felujitasok dsszesen: 55 427 4700 25 368 25019 532,3 98,6 45,1
1.3 Helyi 6nk. szinhaz tamogatasa 72 054 69 800 69 800 69 800 100,0 100,0 96,9|Felhalmozasi kiadasok
1.4 Normativ kotott felh. tamogatasok 108 078 60 529 60 449 60 449 99,9 100,0 55,9 (")nkorményzati kv.-t terhel6
1.5 Fejlesztési célu tamogatasok Cimzett tamogatassal megvalosulé
Cimzett allami tdmogatas 817 236 102 335 157 730 147 730 1444 93,7 18,1]beruhazasok
Onk. fejl. és vis maior tamogatasa 100 146 38 500 44 492 36 980 96,1 83,1 36,9)Arpad-hazi Szent E. Otthon 842210 2054 29 963 29963 14588 100,0 3,6
1.5. Fejl. céli tamog. 6sszesen: 917 382 140 835 202 222 184710 131,2 91,3 20,1|Dr. Kelemen E. Koll. rekonstrukciéja 3762 117 082 165 385 160 106 136,7 96,8 4 255,9
Balassa J. Kérhaz "B" ép. rekonstr. 13 590 1765 11765 330 18,7 2,8 2,4
Balassa Janos Kérhaz Szirécentrum 500 500 360 72,0 72,0
Tolnai L. Gimn. Koll. rekonstr. megval. t. 150 200 180 120,0 90,0
El6z6 évi feladatok 81252
1. Onk. kv.-i tiamogatasa dsszesen: 3 379 245 2 182 605 2 318 652 2301 140 105,4 99,2 68,1]Cimzett tamog. megvalésulé d6sszesen: 940 814 121 551 207 813 190 939 157,1 91,9 20,3]
Il. Tamogatasok 6sszesen: 3 379 245 2 182 605 2 318 652 2 301 140 105,4 99,2 68,1|Egyéb 6nkormanyzati beruhazas 240 463 1606 550 1678 938 1551 546 96,6 92,4 645,2
EU forrédssal megval.beruhdzasok 6 375 27 128 152 170 153 439 565,6 100,8) 2406,9
lll. Felhalmozasi és toke jell. bev. Onkorm. kv.-t terhel6 ber. 6sszesen: 1187 652 1755 229 2038 921 1 895 924 108,0 93,0 159,6]
1. Targyi eszk. imm. javak ért. 5237 30 000 396 172 396 629 13221 100,1| 7 573,6]Int. kdltség. terheld ber. sszesen 418 818 48 000 331985 278 093 579,4 83,8 66,4
2. Onkorm. sajatos felh. és tékebev.
Privatizacids bevétel 3000 2500 2500 2400 96,0 96,0 80,0|Felhalmozasi kiadas dsszesen: 1606 470| 1803 229 2 370 906 2174017 120,6 91,7 135,3]
Onk. vagyon bérbead. 8429 Il. Feltjitas, felhalmozas kiad. 6ssz.: 1661897| 1807929 2 396 274 2199 036 121,6 91,8 132,3|
2. Onk. sajatos felh. bev. 6sszesen 11 429 2 500 2 500 2 400 96,0 96,0 21,0]lll. Pénziigyi befektetések kiadasai 1500 375 375
3. Pénziigyi befektetések bevételei 200 |III. Pénziigyi befekt. kiadas. 6sszesen: 1500 0 375 375
lll. Felhalmozasi és toke jell. bev. 6ssz.: 16 866 32 500 398 672 399 029 1227,8 100,1| 2 365,9I




1. szamu melléklet

Ezer Ft-ban
Bevételek 2005. évi 2006. évi 2006. évi 2006. évi | Teljesit. Telj. 2005. é. Kiadasok 2005. évi 2006. évi 2006. évi 2006. évi | Teljesit. | Telj. 2006. é.
teljesi- eredeti modosi- teljesi- eredti mod. telj. teljesi- eredeti modosi- teljesi- eredti mod. telj.
tés el6iranyzat tott tés eléir. el6ir. | 2005.év. tés el6iranyzat tott tés eléir. el6ir. | 2005.év.
elbiranyzat visz% visz% | telj.v.% el6iranyzat visz% visz% | telj.v.%
IV.Tamogatas értékii bevétel IV. Tamogatas értékii kiadas
1.Tamogatas értékii miikodési bevétel 6. 6 558 464 6 481 359 6729 179 6 738 554, 104,0 100,1 102,7|Tamogatas értékd miik. kiadas 26 062 14 000 22998 19129 136,6 83,2 73,4
Ebbél: TB Alapbdl avett 6 348 602 6 400 000 6 468 272 6467 510 101,1 100,0 101,9]
Egyéb AHT-n beliili szervezettd| atvett 209 862 81359 260 907 271044 333,1 103,9 129,2
2. Tamogatas értékii felhalmozasi bev. 6. 116 373 11 304 217 666 209 835 1856,3 96,4 180,3| Tamogatas értéki felhalm. kiadas 3000 5652 0 0 0,0 0,0
Ebbél: TB Alapbdl avett
Egyéb AHT-n beliili szervezetté atvett 116 373 11 304 217 666 209 835 1856,3 96,4 180,3
IV. Tamogatas értékii bevételek 6sszes.: 6 674 837 6 492 663 6 946 845 6 948 389 107,0 100,0 104,1]IV.Tamogatas értékii kiad. 6sszesen: 29 062 19 652 22998 19 129 97,3 83,2 65,8
V. Vélegesen atvett pénzeszkozok V. Allamhazt. kiviili pénzeszkoz atad.
1. Miikddési céla pe. atvétel AHT-n kiv. 48 216 11111 111 518 112160 1 009,5 100,6 232,6|Miikddési célu pe. atadas AHT-n kiv. 108 328 101 095 120 120 116 796 115,5 97,2 107,8|
2. Felhalmozasi célu pe. atv. AHT-n kiv. 30 879 38 152 67 621 59 344 155,5 87,8 192,2|Felhalmozasi céla pe. atad. AHT-n kiv. 4000 2000 600 0 0,0 0,0 0,0
V. Véglegesen atvett pénz 6sszesen: 79 095 49 263 179 139 171 504 348,1 95,7 216,8]V. Allamhazt. kiviili pe. atad. ssz.: 112 328 103 095 120 720 116 796 113,3 96,7 104,0]
V1. Tamogatasi kolcsonok, értékp. kibocs. 9 544 11 000 11 000 9123 82,9 82,9 95,6]VI. Tamogatasi koélcsonok nyujtasa
Mikodési célu tam., kdlcson
Felhalm. célu tam., kélcson 5700 9 000 7 500 3200 35,6 42,7 56,1
V1. Tamogatasi kolcs6nok 6ssz.: 5700 9 000 7 500 3200 35,6 42,7 56,1
VII. Hitelek VII. Hitel torlesztés
MUkodési célu hitel felvétele 210000 700 000 700 000 700 000 100,0 100,0 333,3|Mikodési célu hitel torlesztése 210 000 210000 210 000 100,0 100,0
Felhalmozasi célu hitel felvétele 1400 000 1400 000 1398 918 99,9 99,9 Felhalmozasi célu hitel torlesztése
Likvid hitel felvétele
VII. Hitelek 6sszesen: 210 000 2100 000 2100 000 2098 918 99,9 99,9 999,5]VII. Hiteltorlesztés dsszesen: 0 210 000 210 000 210 000 100,0 100,0
VIII. Tartalékok
VIIl. Pénzforgalom nélkiili bevételek Altalanos tartalék 39 445 138 958
El6z6 évi pénzmaradvany ig.vétele 627 906 67 421 819 263 700977 1039,7 85,6 111,6]Céltartalék (mikddési) 56 039 40 361
El6z6 évi vall. eredm. ig.vétele 1541 1887 1887 100,0 122,5]Ebbél: allamhaztartasi céltartalék 36 039 36 039
Alap és vall. tev. elsz. 1541 1887 1887 100,0 122,5]Alap és vall. tev.elsz. 1541 1887 1887
VIIl. Pénzforgalom nélkiili bev. 6sszesen: 630 988 67 421 823 037 704751 10453 85,6 111,7|Céltartalék (felhalmozasi) 87 805 397 133
Kiegészitések, visszatériilések 30 692 36 656 VIII. Tartalékok 6sszesen: 1541 183 289 578 339 1887 1,0 0,3 122,5
El6z6 évi pénzmaradvany atvétele 67 880
Bevételek 6sszesen: 16212 941| 16 363 726| 18965072 18930 364 115,7 99,8 116,8|Kiadasok 6sszesen: 15756 479| 16 363 726 18 965 072| 17 804 206 108,8 93,9 113,0
Passziv pénziigyi elszamolasok -205 559 -462 Aktiv pénzligyi elszamolasok -79 844 125 887
AHT-n bel. kapott leb. célt bev. 125 189 AHT-n bellilrél k. tovabb. c. kiadas 125189




A Tolna Megyei Onkormanyzat bevételeinek és kiadasainak mérlege miikddési és felhalmozasi célonkénti elkiilonitésben

2. szamu melléklet

Ezer Ft-ban
Bevételek 2005. 2006. 2006. évi 2006. évi |Teljesités|Teljesités| 2006. é. Kiadasok 2005. 2006. 2006. évi 2006. évi |Teljesités |Teljesités| 2006. é.
évi évi modositott | teljesités | eredeti | médosi- | telj. évi évi modositott | teljesités | eredeti | médosi- | telj.
teljesités eredeti eléiranyzat eléir. | tott eldir. | 2005.év. teljesités eredeti el6iranyzat eléir. | tott eldir.| 2005.év.
eléiranyzat visz. visz. telj.v. el6iranyzat visz. visz. telj.v.
% % % % % %
Miikodési célu bevételek Miik6dési célu kiadasok
Intézm. miikodési bev. 1444 047| 1445176 1991645| 2032555/ 140,6( 102,1( 140,8|Személyi juttatdsok 6934 287 7189 004 7424 891 7281557 101,3 98,1 105,0
Ebbdl: Intézm. ellatas dija 620 359 764 996 720 517 718 232 93,9 99,7 115,8|Munkaadot terhel6 jarulék 2263283 2313499 2363246 2316431 100,1 98,0 102,3
Dologi kiadasok egyéb folyé k. 4510336 4317677 5457 280 5294 581 122,6 97,0 1174
Intézményi miik. bev. 6. 1444 047| 1445176 1991645 2032555| 140,6/ 102,1| 140,8|Tamogatasértékii miikodési kiadas 26 062 14 000 22998 19129 136,6 83,2 73,4
Onkorm. sajatos miik bev. Miik.célu pénzeszk. atad.Aht-n kiv. 108 328 101 095 120 120 116 796| 1155 97,2 107,8
llletékek 1711173| 1658 000 1797321 1797321 108,4| 100,0/ 105,0|Ellatottak pénzbeli juttatasa 196 223 187 972 197 309 195 349| 103,9 99,0 99,6
Tarsadalom és szocialpol. juttatas 644 643 99,8
Elvonasok 40322 18919 18119 95,8 44,9
Atengedett kp.-i adok El6z6 évi pénzmaradvany atadasa 67 880 67 880 100,0
SZJA norm. médon elosztott 658 797 837 627 831629 803 519 95,9 96,6| 122,0|Osszesen: 14 078 841| 14123 247| 15673 287| 15310 485/ 108,4 97,7 108,7
SZJA normativ tam. 1259 175| 1345638 1349211 1349211 100,3] 100,0] 1072
Atengedett kp.-i adok 6ssz.: 1917 972| 2183 265 2180840 2152730 98,6 98,7| 112,2|Céltartalék 56 039 40 361
Onk. sajatos. miik. bev. éssz.: 3629 145 3 841 265 3978161 3950051| 102,8 99,3| 108,8|Ebbdl:allamhaztartasi tart. 36 039 36 039
Onkorm. kv.-i tamogatasa Alt. tartalék 39 445 138 958
Alap és val. tev. kozotti elsz. 1541 1887 1887 100,0] 1225
Normativ hozzajarulasok 2148906 1911441 1893 726| 1893726 99,1 100,0 88,1|Miik. célu kiad. osszesen: 14 080 382 14218 731] 15854 493| 15312372 107,7 96,6] 108,7
Koézpontositott el6iranyzat 132 825 92 455 92 455 100,0 69,6
Helyi 6nk. szinhazi tam. 72 054 69 800 69 800 69 800( 100,0| 100,0 96,9
Norm., kététt felhaszn. tam. 93 025 60 529 60 449 60 449 99,9( 100,0 65,0
Egyéb all. tam.
Onkorm. kv. tam. 6sszesen: 2446 810 2041770 2116430 2116430/ 103,7| 100,0 86,5
Felhalmozasi célu kiadas
Tamogatas értéki mik. bev. 6 558 464 6 481 359 6729179 6738554 104,00 100,1| 102,7|Feldjitasok
Ebbdl:TB Alapbdl atvett 6 348 602 6400 000 6420359 6467510 101,1| 100,7[ 101,9|Onk-i kv.-t terh. feluj. kiad. 1112 3200 3720 3552 111,0 95,5 319,4
Miikodési céli pe.atv.AHT-n kiv. 48 216 11111 111 518 112160( 1 009,5| 100,6| 232,6]Int.-i kv.-t terh. feldj. kiad. 54 315 1500 21648 21467| 1431,1 99,2 39,5
Felujitasok o6sszesen: 55 427 4700 25 368 25019| 532,3 98,6 45,1
Tamog. kolcs. visszatér. Beruhazasi kiadasok
El6z6 évi kieg. visszatér. 30 692 36 656 119,4|Cimzett allami tAmog. megval.
El6z6 évi pénzmaradvany atv. 67 880
El6z6 évi pénzm. ig. vét. 219126 8 050 571 667 505 796 6 283,2 88,5 230,8|Arpad-hazi Sz. E. Otthon 842 210 2 054 29 963 29 963| 1458,8| 100,0 3,6
El6z6 évi vall. eredm. igénybev. 1541 1887 1887 100,0( 122,5|Dr. Kelemen E. Koll. rekonstr. 3762 117 082 165 385 160 106| 136,7 96,8| 4255,9
Alap és vall. tev. kozotti elsz. 1541 1887 1887 100,0] 122,5|Balassa J.kérhaz "B" ép. rek. 13 590 1765 1765 330 18,7 18,7 2,4
Miik. célu bev. 6sszesen: 14 379 582| 13828 731| 15502 374| 15563 856 112,5| 100,4| 108,2|Balassa J. Kérhaz Szlrécentrum 500 10 500 360 72,0 34
Felhalmozasi célu bevételek Tolnai L. Gimn. Koll. rekonstr. 150 200 180 120,0 90,0
Intézm. miik. bevételek El6z6 évek feladatai 81252
Felhalm. AFA bev. 76 088 76 463 100,5
Onkorm. sajatos miik. bev.
Atengedett kp.-i adok
Norm SZJA felh. célu 108 482 141 833 141 833 133 905 94,4 94,4 1234
Onkor. sajatos miik. bev. 108 482 141 833 141 833 133 905 94,4 94,4| 123,4|Osszesen: 940 814 121 551 207 813 190 939| 157,11 91,9 20,3




2. szamu melléklet

Ezer Ft-ban
Bevételek 2005. 2006. 2006. évi 2006. évi |Teljesités|Teljesités| 2006. é. Kiadasok 2005. 2006. 2006. évi 2006. évi |Teljesités |Teljesités| 2006. é.
évi évi modositott | teljesités | eredeti | médosi- | telj. évi évi modositott | teljesités | eredeti | médosi- | telj.
teljesités eredeti eléiranyzat eléir. | tott eldir. | 2005.év. teljesités eredeti el6iranyzat eléir. | tott eldir.| 2005.év.
eléiranyzat visz. visz. telj.v. el6iranyzat visz. visz. telj.v.
% % % % % %
Onk. kéltségvetési tamog. Céltam. megval eli. gép besz.
Cimzett tAmogatas 817 236 102 335 157 730 147 730| 144,4 93,7 18,1|Egyéb onk.-i beruh., rekonstr. 240 463 1606 550 1678 938| 1551546 96,6 92,4| 6452
Onk. fejlesztési tamogatasa 100 146 38 500 44 492 36 980 96,1 83,1 36,9|EU forrasbdl megval. ber. 6 375 27 128 152 170 153439| 565,6( 100,8 2406,9
Normativ kotott felh. tam. 15 053 Intézményi forr. megval. beruh. 418 818 48 000 331985 278 093 579,4 83,8 66,4
Onk. kv.-i tdmog. éssz.: 932 435 140 835 202 222 184710 131,2 91,3 19,8|Beruhazas kiadas 6ssz.: 1606 470| 1803 229 2370906 2174017 120,6 91,7 1353
Felhalm. és toke jell. bev.
Targyi eszk. imm. j. értékesit. 5237 30 000 396 172 396 629( 1322,1| 182,2| 7 573,6
Onkorm. sajatos felh.és téke b.
Priv. szarmazo bev. 3000 2500 2500 2400 96,0 96,0 80,0
Egyéb onk.-i vagyon bérbea. 8 429
Onkorm.sajatos felh.bev.éssz. 11 429 2500 2 500 2 400 96,0 96,0 21,0
Pénziigyi befektetés bev. 200
Felhalm. és téke jell. bev. 16 866 32 500 398 672 399 029 1227,8| 100,1| 2 365,9|Pénziigyi befektetések 1500 375 375 100,0 25,0
Tamogataseértékaii fel. bev. 116 373 11 304 217 666 209 835| 1 856,3 96,4| 180,3|Tamogatas értékii felh. kiad. 3000 5652
Ebbdl: TB Alaptdl atvett
Felhalm. céli pe. atv. AHT-n kiv. 30 879 38 152 67 621 59 344| 155,5 87,8| 192,2|Felhalmozasi c.pe.atad.AHT-n ki 4000 2000 600
Tamog. kolcson visszafiz. Felh. céli tam. kélcson 5700 9 000 7 500 3200 35,6 42,7 56,1
Tamog. kdlcséndk visszafiz. 9 544 11 000 11 000 9123 82,9 82,9 95,6|Felhalm. AFA befizetés 76 088 75214 98,9
Tam. kélcsén 6sszesen: 9 544 11 000 11 000 9123 82,9 82,9 95,6|Hosszu lejar. hitel kamata 21698 21698 4001 18,4 18,4
Hosszu lejar. hitellel kapcs. k. 911 911 8 0,9 0,9
Pénzforg. nélk. bev.
El6z6 évi pm. ig.vétel 408 780 59 371 247 596 195181| 328,77 78,8 47,7|Céltartalék 87 805 397 133
El6z6 évi kieg. visszatérilés
Felhalm. célu bev. 6ssz.: 1623 359 434 995 1362698| 1267590 291,4 93,0 78,1|Felhalm. célu kiad. 6ssz. 1676 097| 1934995 2900 579 2281834 1179 78,7 136,1
Koltségvetési bev. 6ssz.: 16 002 941| 14263 726| 16 865 072| 16 831446/ 118,0 99,8| 105,2]|Koltségvetési kiad. 6ssz. 15756 479 16 153 726| 18 755 072| 17 594 206| 108,9 93,8 111,77
Finanszirozasi bevétel Finanszirozasi kiadas
Mikodési hitel felvétel 210 000 700 000 700 000 700 000 100,0| 100,0| 333,3|Mikodési hitel torlesztése 210 000 210 000 210 000| 100,0] 100,0
Felhalmozasi célu hitel felvétel 1400 000 1400 000{ 1398918 99,9 99,9 Felhalmozasi célu hitel torl.
Finanszir. bev. 6sszesen: 210 000 2100 000 2100 000| 2098 918 99,9 99,9] 999,5|Finanszir. kiad. 6sszesen: 0 210 000 210 000 210 000/ 100,0/ 100,0
Bevételek 6sszesen: 16 212941| 16 363 726| 18 965 072| 18 930 364| 115,7 99,8| 116,8]|Kiadasok 6sszesen: 15756 479 16 363 726| 18 965 072| 17 804 206/ 108,8 93,9 113,0
Passziv pli. elszamolasok -205 559 -462 Aktiv pi. elszamolasok -79 844 125 887
AHT-n bel.kapott leb.bev. 125 189 AHT .-nbel.tovabbadasi c.kiad. 125 189




Kimutatas a Tolna Megyei Onkormanyzat adéssagallomanyaro!

3. szamu melléklet

Ezer Ft-ban

Hitelez6 Eszk6zok Felvétel- |Futamid6é| Hitel 2005. | 2006. évi| 2006. 2006. Kov.év. Even 2006.

lejarat teljes XI1.31-i hitel évi XI.31-i | esedékes tali évi
éve (év) osszege | hitelallo- | felvétel | teljesitett| hitelallo- | torlesz- | kotele- kamat
many torlesztés| many tés zettség
OTP és Kereskedelmi Bank Nyrt. |Mikodési hitel 2005-2006. 1 210 000| 210000 210 000 0 0 13152
OTP és Kereskedelmi Bank Nyrt. |Mikodési hitel 2006-2013. 7 700 000 0| 700 000 0| 700000( 100000 600000 9415
Miikddési hitel 6sszesen: 910 000] 210000/ 700000( 210000( 700000/ 100000/ 600 000 22 567
OTP és Kereskedelmi Bank Nyrt. |Felhalmozasi hitel(MFB)  |2006-2020. 1259 026 0| 1259 026 0| 1259 026 90 000( 1 169 026 3345
OTP és Kereskedelmi Bank Nyrt. |Felhalmozasi hitel(Célh.) |2006-2020. 139 892 0] 139892 0] 139892 10 000| 129 892 656
Felhalmozasi hitel 6ssz.: 1398 918 0]/ 1398 918 0/ 1398918 100 000{ 1298 918 4001
Osszesen: 2308918] 210000/ 2098918 210000|2 098 918| 200 0001 898 918 26 568
Munkabérhitel 0 0

Folyoszamlahitel keret 600 000 0 0 6 748




A Tolna Megyei Onkormanyzat 2006. évi bevételei cimenként

4. szamu melléklet

Cim Al- Jog- Jog- EIlGir. Kiemelt Cim neve 2006. évi 2006. évi 2006. évi Telj. Telj.
szam cim cim- cim c¢s. eléir. Alcim neve eredeti modositott teljesités  eredeti mod.
szam cso- szam szam szam Jogcim-csoport neve eléiranyzat elGiranyzat elGir. elGir.
port- Jogcim neve visz. visz.
szam El6iranyzat-csoport neve
Kiemelt el6iranyzat neve E Ft E Ft E Ft % %)
101. Berkes J. Alt. I., Készségfejl. S. Szakisk.
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 7 236 7 236 7 094 98,0 98,0
Ebbél: intézményi ellatas dija 2716 2716 2424 89,2 89,2
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek ossz. 7 236 7 236 7 094 98,0 98,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értékii bevételek
1. Tamogatas értékii miikodési bevétel 6sszes. 2188 2188 100,0|
Ebbél: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értékii felhalmozasi bevétel 1148 1148 100,0|
Ebbél: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 3336 3336 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszkozok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 2 896 2 896 100,0|
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv. 1445 1445 100,0|
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.6sszesen: 0 4341 4 341 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv. igénybevétel 1365 1365 100,0
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 1365 1365 100,0|
101. Cim Osszesen: 7 236 16 278 16 136 223,0 99,1
102. Gollesz V. Alt. I. Spec. Szakisk. és K.
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 14 635 16 729 15 441 105,5 92,3
Ebbél: intézményi ellatas dija 7616 7616 5195 68,2 68,2
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek dssz. 14 635 16 729 15 441 105,5 92,3
3. Felhalm. és téke jell.bev.
1. Targyi eszk.imm.j.ért. 9
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 9
4. Tamogatas értékii bevételek
1. Tamogatas értékii miikodési bevétel 6sszes. 2992 2191 73,2
Ebbél: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értékii felhalmozasi bevétel 1528 1000 65,4
Ebbél: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 4520 3191 70,6
5. Véglegesen atvett pénzeszkozok
1. Miikodési célu pénze. atv. AHT-n kiv. 2 044 1391 68,1
2. Felhalmozasi célt pénze. atv. AHT-n kiv. 2 000 2921 2921 146,1 100,0|
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 2000 4 965 4312 215,6 86,8
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv. igénybevétel 11 804 5447 46,1
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 11 804 5 447 46,1
El6z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 6 403
102. Cim Osszesen: 16 635 38018 34 803 209,2 91,5
103. Méra Ferenc Alt. Isk. Dombévar
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 3434 4 675 4321 125,8 92,4
Ebbél: intézményi ellatas dija 1549 1549 1143 73,8 73,8
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek dssz. 3434 4 675 4 321 125,8 92,4
3. Felhalm. és téke jell.bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért. 84 84 100,0
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 84 84
4. Tamogatas értékii bevételek
1. Tamogatas értékii miikbdési bevétel 6sszes. 1294 1294 100,0|
Ebbél: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értékii felhalmozasi bevétel
Ebbél: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 1294 1294 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszkozok
1. Miikodési célu pénze. atv. AHT-n kiv. 348 349 100,3|
2. Felhalmozasi cél pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 0 348 349 100,3
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv. igénybevétel 1111 62 5,6
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 1111 62 5,6
El6z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 42
103. Cim Osszesen: 3434 7512 6 152 179,1 81,9




2 4. szamu melléklet

Cim Al- Jog- Jog- Eléir. Kiemelt Cim neve 2006. évi 2006. évi 2006. évi Telj. Telj.
szam cim cim- cim c¢s. eléir. Alcim neve eredeti moédositott teljesités  eredeti méd.
szam cso- szam szam szam Jogcim-csoport neve eléiranyzat elSiranyzat eléir. eléir.
port- Jogcim neve visz. visz.
szam El6iranyzat-csoport neve
Kiemelt el6iranyzat neve E Ft E Ft E Ft % %)
104. Bezerédj Pal Altalanos Iskola
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 2045 2898 2 886 141,1 99,6
Ebbdl: intézményi ellatas dija 92 280 282 306,5 100,7
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek ossz. 2 045 2898 2 886 141,1 99,6
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk.imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 60 60 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 60 60 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 425 425 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 0 425 425 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv.igénybevétel 3689 3689 100,0
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 3 689 3 689 100,0
El6z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 3
104. Cim O0sszesen: 2045 7072 7 063 345,4 99,9
105. Sztarai Mihaly Gimnazium Tolna
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 4351 4351 4383 100,7 100,7
Ebbdl: intézményi ellatas dija 3201 3201 3225 100,7 100,7
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek ossz. 4 351 4 351 4 383 100,7 100,7
3. Felhalm. és téke jell.bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 404 404 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 404 404 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 251 251 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv. 3 000 3 000 100,0
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 3 000 3251 251 8,4 7,7
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv.igénybevétel 7128 7127 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 7128 7127 100,0
105. Cim Osszesen: 7 351 15134 12 165 165,5 80,4
106. Tolnai L. Német N. Gimn. Gyonk
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 20 340 21743 21752 106,9 100,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 8 538 7902 7919 92,8 100,2
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 20 340 21743 21752 106,9 100,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel osszes. 300 234 234 78,0 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 300 234 234 78,0 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 600 1132 1132 188,7 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.6sszesen: 600 1132 1132 188,7 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 8 894 8520 95,8
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 8 894 8 520 95,8
El6z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 5729

106. Cim Osszesen: 21 240 32003 37 367 175,9 116,8




3 4. szamu melléklet

Cim Al- Jog- Jog- Eléir. Kiemelt Cim neve 2006. évi 2006. évi 2006. évi Telj. Telj.
szam cim cim- cim c¢s. eléir. Alcim neve eredeti moédositott teljesités  eredeti méd.
szam cso- szam szam szam Jogcim-csoport neve eléiranyzat elSiranyzat eléir. eléir.
port- Jogcim neve visz. visz.
szam El6iranyzat-csoport neve
Kiemelt eliranyzat neve E Ft E Ft E Ft % %
107. Hunyadi M. K6zépisk. és Szakiskola
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 43189 51052 51052 118,2 100,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 1019 764 764 75,0 100,0
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 43189 51052 51052 118,2 100,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 231 2311 100,0
Ebb6l: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel 5960 5960 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 8271 8271
5. Véglegesen atvett pénzeszkozok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 1200 48 48 4,0 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv.AHT-n kiv. 1500 6974 6974 464,9 100,0
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.6sszesen: 2700 7 022 7022 260,1 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 7 392 7 392 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf.nélk. bev. 6ssz. 0 7 392 7 392 100,0
107. Cim Osszesen: 45 889 73737 73 737 160,7 100,0)
108. Ady E. Kozépisk., Szakiskola és Koll.
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 39 262 39935 39935 101,7 100,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 6 826 6 826 6314 92,5 92,5
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 39 262 39 935 39 935 101,7 100,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 15744 15744 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel 13 559 13 559 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 29 303 29 303 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 2746 2746 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv. 24 000 39 023 39 023 162,6 100,0
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 24 000 41769 41769 174,0 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel 1887 1887 100,0
3. Alap és vallalkozasi tev. Kozotti elszam. 1887 1887 100,0
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 3774 3774 100,0
108. Cim Osszesen: 63 262 114 781 114 781 181,4 100,0)
109. Dr. Kelemen E. Szakko6zépisk. és Koll.
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 18 313 18 731 18 731 102,3 100,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 6 881 5 065 5 065 73,6 100,0
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 18 313 18 731 18 731 102,3 100,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 675 675 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel 9808 9808 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 10 483 10 483 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszko6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 2741 2741 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv. 2000 4225 4225 2113 100,0
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe. 6sszesen: 2 000 6 966 6 966 348,3 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv.igénybevétel 2753 2753 100,0
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 2753 2753 100,0

109. Cim Osszesen: 20 313 38 933 38933 191,7 100,0




4 4. szamu melléklet

Cim Al- Jog- Jog- Eléir. Kiemelt Cim neve 2006. évi 2006. évi 2006. évi Telj. Telj.
szam cim cim- cim c¢s. eléir. Alcim neve eredeti moédositott teljesités  eredeti méd.
szam cso- szam szam szam Jogcim-csoport neve eléiranyzat elSiranyzat eléir. eléir.
port- Jogcim neve visz. visz.

szam El6iranyzat-csoport neve
Kiemelt el6iranyzat neve E Ft E Ft E Ft % %)

110. Altalanos Miivelédési Kozpont
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 24788 47 498 47 314 190,9 99,6
Ebbél: intézményi ellatas dija
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 24 788 47 498 47 314 190,9 99,6/
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért. 476 421 88,4
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 476 421 88,4/
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 1882 1583 84,1
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 1882 1583 84,1
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 68 675 68 675 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe. 6sszesen: 0 68 675 68 675 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 28 322 28 322 100,0
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 28 322 28 322 100,0

-

-

110. cim 6sszesen: 24788 146 853 146 315 590,3 99,6

111. Pedagoégiai Szakszolgalat
1. Pedagdgiai Szakszolgalat
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 340 340 364 107,1 107,1
Ebbdl: intézményi ellatas dija
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek ossz. 340 340 364 107,1 107,1
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes.
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 0 0
5. Véglegesen atvett pénzeszkozok
Miikodési célu pénze. atv. AHT-n Kiv.
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe. 6sszesen: 0 0 0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 5647 5648 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 5 647 5648 100,0
El62z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 3177

-

-

1. Alcim 6sszesen: 340 5987 9189  2702,6 153,5

2. Specidlis Ovoda
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 100 108 108,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 100 108 108,0
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek 6ssz. 0 100 108 108,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes.
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 0 0
5. Véglegesen atvett pénzeszkozok
Miikodési célu pénze. atv. AHT-n Kiv.
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe. 6sszesen: 0 0 0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 499 499 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 499 499 100,0
El62z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 464

-

-

2. Alcim Osszesen: 0 599 1071 178,8

111. Cim 6sszesen: 340 6 586 10260  3017,6 155,8)




4. szamu melléklet

Cim Al- Jog- Jog- Eléir. Kiemelt Cim neve 2006. évi 2006. évi 2006. évi Telj. Telj.
szam cim cim- cim c¢s. eléir. Alcim neve eredeti moédositott teljesités  eredeti méd.
szam cso- szam szam szam Jogcim-csoport neve eléiranyzat elSiranyzat eléir. eléir.
port- Jogcim neve visz. visz.
szam El6iranyzat-csoport neve
Kiemelt el6iranyzat neve E Ft E Ft E Ft % %)
112. Balassa Janos Korhaz
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 383 000 324 000 339618 88,7 104,8
Ebbél: intézményi ellatas dija 52 000 0
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 383 000 324 000 339618 88,7 104,8
3. Felhalm. és téke jell.bev.
1. Targyi eszk.imm. j. ért. 265
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0 265
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékii miikodési bevétel 6sszes. 6 400 000 6480 119 6 480 068 101,3 100,0
Ebbdl: TB Alapbdl atvett 6 400 000 6467 119 6 466 359 101,0 100,0
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel 68 191 72 627
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 6 400 000 6 548 310 6 552 695 102,4 100,1
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési célu pénze. atv. AHT-n Kiv. 1119
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 0 0 1119
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradv.igénybevétel 184 705 184 705 100,0
2. El6z6 évi vall. eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 184 705 184 705 100,0
El62z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 5434
112. Cim Osszesen: 6 783 000 7057015 7083 836 104,4 100,4
113. Ter. Gyermekvédelmi Szakszolgalat
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 1087 421 421 38,7 100,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek ossz. 1087 421 421 38,7 100,0
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért. 200 200 100,0
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 200 200 100,0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes.
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 0 0
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési célu pénze.atv. AHT-n kiv.
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 0 0 0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 638 638 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 638 638 100,0
El6z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 531
113. Cim Osszesen: 1087 1259 1790 164,7 142,2)
114. Gyermekvédelmi Igazgatosag
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 3592 3075 2 286 63,6 74,3
Ebbdl: intézményi ellatas dija 600 1222 640 106,7 52,4
1. Jogcim-cs. Miikodési bevételek ossz. 3592 3075 2 286 63,6 74,3
3. Felhalm. és téke jell. bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért.
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 3791 3789 99,9
Ebbdl: TB Alapbdl atvett 1153 1151 99,8
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 3791 3789 99,9
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 6 800 8373 8373 123,1 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv.
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe. 6sszesen: 6 800 8 373 8 373 123,1 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 2084 2084 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf.nélk.bev.ossz. 0 2084 2 084 100,0
El62z6 évi el6ir. maradv. pénzmaradv.atvétel 1674
114. Cim Osszesen: 10 392 17 323 18 206 175,2 105,1




6 4. szamu melléklet

Cim Al- Jog- Jog- Eléir. Kiemelt Cim neve 2006. évi 2006. évi 2006. évi Telj. Telj.
szam cim cim- cim c¢s. eléir. Alcim neve eredeti moédositott teljesités  eredeti méd.
szam cso- szam szam szam Jogcim-csoport neve eléiranyzat elSiranyzat eléir. eléir.
port- Jogcim neve visz. visz.
szam El6iranyzat-csoport neve
Kiemelt el6iranyzat neve E Ft E Ft E Ft % %)
115. Arpad-h. Sz. E. Otthon Bonyhad
1. Miikodési bevételek
1. Intézményi miikodési bevételek 101 609 113768 113768 112,0 100,0
Ebbdl: intézményi ellatas dija 97 001 99 337 102 403 105,6 103,1
1. Jogcim-cs. Miikddési bevételek 6ssz. 101 609 113768 113 768 112,0 100,0
3. Felhalm. és téke jell.bev.
1. Targyi eszk. imm. j. ért. 1195 1195 100,0
3. Jogcim-cs. Felhalm. téke jell. 6ssz. 0 1195 1195 100,0
4. Tamogatas értéki bevételek
1. Tamogatas értékl miikodési bevétel 6sszes. 398 398 100,0
Ebbél: TB Alapbdl atvett
2. Tamogatas értéki felhalmozasi bevétel
Ebbdl: TB Alapbdl atvett
4. Jogcim-cs.Tamogatas ért. bev. 6sszesen: 0 398 398 100,0
5. Véglegesen atvett pénzeszk6zok
1. Miikodési céli pénze. atv. AHT-n kiv. 25 25 100,0
2. Felhalmozasi céli pénze. atv. AHT-n kiv. 2 805 2 805 100,0
5. Jogcim-cs.Véglegesen atvett pe.dsszesen: 0 2830 2 830 100,0
8. Pénzforgalom nélkiili bevételek
1. El6z6 évi pénzmaradyv. igénybevétel 1779 1779 100,0
2. El6z6 évi vall.eredm. igénybevétel
8. Jogcim-cs. Pénzf. nélk. bev. 6ssz. 0 1779 1779 100,0
115. Cim Osszesen: 101 609 119 970 119 970 118,1 100,0)
116. 