TOLNA MEGYEI ONKORMANYZAT

KOZGYULESE

Szam: 2/2011.

JEGYZOKONYV

KESZULT: a Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgyiilésének 2011. januar 21-i soros
uléserol.

AZ ULES HELYE: Egységes Gyogypedagdgiai Mddszertani Intézmény Goéllesz
Viktor tagintézmény kastélyépuletének diszterme, Iregszemcse, Bartdék Béla u. 10.

AZ ULES KEZDETE: 10.00 éra

A KOZGYULESEN JELEN VOLT:

dr. Egi Csaba, Kapitany Zsolt, Kerecsényi Marton, Krauss Péter, Laszl6 Ferenc,
Markus Gyorgy, Porga Ferenc, dr. Puskas Imre, dr. SUmegi Zoltan, Széles Andras,
Takacs Laszlo, Takacs Zoltan, Téth Endre Géza.

A KOZGYULESROL TAVOLMARADASAT JELEZTE:
Frankné dr. Kovacs Szilvia, dr. Palos Miklds.

A KOZGYULESROL TAVOLMARADASAT NEM JELEZTE: —

A JELENLEVO KEPVISELOK SZAMA: az (ilés kezdetekor 13 f6.

Az Ulésen jelen volt dr. Bartos Georgina megyei féjegyzé és dr. Erményi Gyula
megyei aljegyz6.

A KOZGYULESEN RESZT VETT MEGHIVOTTAK:
Fulopné Szics Maria, a Pedagdgusok Szakszervezetének elnoke; illetve dr. Printz
Janos, kdnyvvizsgalo.




NAPIRENDHEZ MEGHIVOTTAK:
Dr. Schepp Zoltan, egyetemi docens mesterképzések igazgatodja.

SAJTO KEPVISELETEBEN MEGJELENTEK:
A Tolnai Népujsag, az MTI, valamint a Szekszardi Vasarnap munkatarsai.

dr. Puskas Imre:

Mindenkit tisztelettel kszontok, és kdszondm, hogy mindenki fontosnak tartotta azt,
hogy a napirend el6tti programon is részt vegyen. Ahhoz, hogy ezt kereken
zarhassuk le, megadom a sz6t Rajkéné Kiss Agnesnek, az Egységes
Gyodgypedagodgiai Modszertani Intézmény (EGYMI) igazgaté asszonyanak, hogy
Osszefoglaldan beszélhessen ne csak a Gdllesz Viktor tagintézményrdl, amit most
tekintettunk meg, hanem az EGYMI egészeérdl.

Rajkéné Kiss Agnes, az EGYMI igazgatdja egy power point bemutatd segitségével
mutatta be a Kdzgylilés tagjainak az Intézményt.

(Az EGYMI igazgatéjanak power point bemutatdja a jegyz6kényv 1. szamu
mellékletét képezi.)

dr. Puskas Imre:

Kbszondm szépen lgazgaté asszony bemutatdjat. Tekintettel arra, hogy bar a
telepllés szélén, de Iregszemcsén vagyunk, ezért arra kérem Slvegjarté Csaba
polgarmester urat, néhany szoban ismertesse meg a Kozgyllés tagjaival
Iregszemcsét.

Suvegjarté Csaba:

Nagyon szépen kdoszonOm a meghivast. Amikor telefonon kaptam ezt a meghivast,
eérdekes egybeesés tortént, mert azokban a napokban gondoltam arra, hogy egyszer
szeretném megnézni, hogyan dolgozik a Megyei Kozgyilés. Fdjegyz6 asszony,
EIndk ur, lgazgatd asszony, tisztelt kozgydllési tagok, meghivott vendégek, tisztelettel
és szeretetettel koszontok mindenkit tagabb értelemben vett hazigazdaként, hiszen
én a telepllésnek vagyok a vezetbje. Az intézmény, az épulet, amelynek falai kozott
vagyunk, a Tolna Megyei Onkormanyzat tulajdondban és fenntartasaban van.
Bevezetdmnek lehetne a mottdja, hogy ,minden joban van valami rossz’, illetve
,minden rosszban van valami j6”, attol fuggden, ki hogy érzi. Az, hogy ma itt vannak
egy kicsit rossz, hiszen valahova menni kell a megyehaza atépitése miatt. Nekunk
pedig azért j6 ez, mert végre egyszer a megyei Kozgyulés figyelmének kdzpontjaba
kerdltink itt Iregszemcsén. Szivesen hasznalom azt a szo6t, hogy végeken, és a
kollégak mindig meg vannak sértédve Felsényék és Magyarkeszi vonatkozasaban,
pedig nincs ebben semmi pejorativ. Mi a megye északnyugati kapujaban, Somogy
megye hataraban vagyunk. Tovabbfizve a ,minden rosszban van valami jo”
gondolatat, ahol vagyunk, egy nagyon régi, patinas épulet, a Viczay-Kornfeld kastély.
Mi iregszemcseiek azért is gondolunk szeretettel erre a kastélya, mert egy sajatos
szocialpolitika valosult meg falai kdzott a mult szazad '10-es, '20-as éveiben, amikor
az épulet a Kornfeld csalad tulajdonaban volt. Tudni kell, hogy Kornfeld Maéricz baré
felesége Weisz Mannfréd leanya volt, aki mdgott ott volt az egész csepel mivek és a
hazai nehézipar. Konnyen valdsitottdk meg ezt a sajatos szocialpolitikat, a zold
keresztes segélyhaz megépitését, amiben az uradalmi cselédség és a dolgozok is




tamogattak. Irigykedve nézzik, plane manapsag. Bizony most is j6 lenne neklnk
valaki, aki ezeket a szocialpolitikai és egyéb dolgokat a vallunkrol levenné. Minden
rosszban van valami j6. Az, hogy ez az épulet ma egy iskolanak ad helyet, nem a mi
szamlankra irhato, a haboru utani id6szak tendencigja volt, hogy az arisztokrataktol,
a nemességtdl elvették, és talan kézenfekvé modon igy toltotték meg élettel, bar
ezeknek az épuleteknek a funkciojat talan at kellene gondolni. Viszont annak orulok,
hogy ez az intézmény itt van, hiszen ennek az intézménynek volt és lesz is
létjogosultsaga. Lelkes pedagogusokat emlitett az Igazgatd asszony, és ez a
lelkesedés nem véletlen, hiszen Iregszemcse a gyogypedagdgiai nevelés térképén
fajsulyos helyet foglal el. Komoly szakmai munka folyik itt. Bizom benne, hogy ennek
az intézmények itt Iregszemcsén hosszu tavon marad létjogosultsaga. De hadd térjek
at a telepulésre, melyet 2006-6ta vezetek. Flzném tovabb a minden rosszban van
valami j6 gondolatat, mert egy olyan telepulést vettem at, amely a rendszervaltas 6ta
egy polgarmester kezében volt. Elismerem az 6 érdemeit, picit talan visszafogottan
gondolkodtak a korabbi ciklusokban a tekintetben, hogy egy telepllésnek mindig
illene valamiben megujulni. Ez azért rossz, mert 2006-ban infrastrukturalisan egy
nagyon elavult és elmaradott telepllést oOrdkoltem. Viszont ami jé volt, hogy
gazdasagilag nagyon stabil labakon allé Iregszemcsét kaptam, ennek is koszonhetd
az, hogy egészen maig ugy tudtunk talpon maradni, hogy nem kellett komolyabb
hitelt felvenni. Idén ez valtozni fog, mert mar most tudjuk, hogy komoly adéssagot kell
a nyakunkba venni, de minden rosszban van valami jO, ez fejlesztési célu eladésodas
lesz. Van tobb nyertes palyazatunk, ami megvaldsitasi szakaszba kerul. llyen példaul
a mikrotérségi integralt egészségugyi szocialis fejlesztésre, amire kézel 200 millié
forintot fordithatunk, ilyen az IKSZT, az integralt kozdsségi szolgaltatdé tér
palyazatunk, amire kozel 50 millid forintot nyertink el. Iregszemcsén mindig torténik
valami. Palos alelndk ur nincs itt, de megerdésithet abban, hogy néhany éve, az ’'56-
os emlékm( avatasa mentén igen komoly O6sszefogas volt. A legutobbi torténések,
amik talan még az orszagos médiaban is komoly hangsulyt kaptak, a kultira mentén
szervezddnek. Gondolok itt az operett el6adasokra, a Csardaskiralynére és a
Magnas Miskara. Aki latta, azt hiszem nem csalddott az el6adasok szinvonalaban.
Az elképzeléseinket, fejlesztési céljainkat nyilvan nem tudjuk 6nerébdl
megfinanszirozni, ehhez kell a bank segitsége. Azt gondolom, hogy ma egy jol
megtervezett fejlesztés és az ahhoz kapcsolddod pénzigyi segitség a telepllés javara
kell hogy valjon. Ami hianyérzetunk van, az pont az oktatas teruletén mutatkozik. A
szocialis és egészségugyi teruletink most rendbe lesz téve, szennyvizre is
palyazunk, de az oktatasban komoly hianyossagaink vannak. Van egy altalanos
iskolank, ahova kozel 300 gyerek, és egy ovodank, ahova tébb mint 120 gyermek jar.
Azonban ezek az intézmények szétszortan helyezkednek el a telepulésen. Ezeket a
nagyon gazdasagtalanul, rossz korulmények kozott, széttagoltan mikodé iskolakat
és ovodat szeretnénk végre valahara mi is felujitani és olyan helyzetbe hozni, hogy
ott szinvonalas oktatast tudjunk megvaldsitani. Erre fogunk is palyazni az idén, ujra,
amikor megjelenik a kiiras. Bizom benne, hogy az a diszkriminativ tendencia, ami az
elmult ciklusban tapasztalhaté volt, megvaltozik. Bocsanat, el kell, hogy mondjam,
egy regionalis operativ programban, ami egy régiora szol, Somogy, Tolna és
Baranya megyére, ebbdl egész egyszerlen kiszortdk Tolna megyét oktatasi
palyazatokat tekintve, leszamitva az LHH-ban a Gydnk-Hbgyészi palyazatot. Bizom
benne, hogy valtozasok lesznek és mi is megkapjuk érdemeink szerint azt, ami
meggyozddésem, hogy jar nekunk. Lévén, Iregszemcse mikrotérségi kozpont,
gondolom tudjak, hogy Iregszemcse négy telepllés vonatkozasaban latja el az
oktatasi feladatokat, a szocialis, egészségligyi, a védéndi, a fogorvosi teenddket



pedig 6t telepulésen. Igyekszink ennek a szerepnek megfelelni, ehhez rengeteget
kell dolgozni, és fel kell néni, meg kell ujulni ahhoz, hogy ezt tényleg hitelesen,
megfelel6 koriilmények kdzétt tudjuk végezni. Ujireg, Iregszemcse, Nagyszokoly,
Magyarkeszi, Felsényék telepulésekrdl beszélek. Nem kis gond, nem kis feladat egy
gesztor Onkormanyzatnak, de szivesen vallaljuk, bar nehézségek aran, hiszen
ismerjuk az onkormanyzatok anyagi helyzetét. Azonban a tobbi dnkormanyzattal
egyutt vallvetve klizdiunk a tulélésért. Mindent Osszevetve Iregszemcse egy
dinamikusan fejl6dd telepiilés, és szeretnénk ezt a lendiiletet megtartani. En ebben
kérem a Megyei Kdzgyllés segitségét, tamogatasat. Legalabbis olyan teruleteken,
ahol ezt a tamogatast meg tudjak adni. Mi is minden j6 dologban, eléremutato
dologban természetesen partnerei vagyunk akar a megyének, akar a megye altal
fenntartott helyi intézménynek. Még egyszer kOszonom a lehet6séget, hogy itt
lehetek, és bemutathattam a telepulést. J6 tanacskozast kivanok, és ha megengedik,
akkor itt maradok végig.

dr. Puskas Imre:

Kbszdndm szépen Polgarmester ur szavait, és megnyugtattal, mert azt hittem, most
bejelented, hogy elmész, de akkor mégsem valdsul meg az a terv, hogy részt vegyel
a Megyei Kozgydlés ulésén.

Tekintettel arra, hogy a napirend el6tti program veégére eértink, megkezdjuk a
Kbzgyllés mai Ulését, melyhez szukség van a hatarozatképesség megallapitasara.

Tisztelt Koézgydlés! Hatarozatképesség ellenérzése céljabdl, kérem
Képviselbtarsaimat, jelenlétiket sziveskedjenek jelezni.

Megallapitom, hogy a 15 képvisel6bdl jelen van 13 f6, igy a Kozgyiilés
hatarozatképes.

Tisztelettel kdszontok ismét minden jelenlévét, kulonds tekintettel a napirendi
pontokhoz meghivott vendégeinkre és a sajtd képviselbire. Bizom benne, hogy
ebben a kellemes kornyezetben j6 munkat tudunk végezni. K6szondm azoknak a
munkajat, akik szamunkra otthonossa tették ezt a termet.

Valamennyi képviseld irasban megkapta a napirendi pontsort, mellyel kapcsolatban
egy moédosité javaslatom van, miszerint a meghivo szerinti 12. napirendi pontot
vegyuk le a napirendrél. Ennek a napirendi pontnak a megtargyalasat azért nem
tartom szikségesnek, mert a tajékoztatd elkészitésekor szembesultink azzal a
szomoru ténnyel, hogy 2010. évben a Bizottsag nem tartott Ulést. Ez nem egy erds
periodicitassal mikodd Bizottsag, volt olyan év, amikor 4-5 Ulést is tartott, tavaly
azonban, vélhetéen a valasztasok miatt, erre nem keruilt sor. Terveim szerint 2011.
évben ez a Bizottsag is aktivabb munkaba kezd majd. Mindazonaltal az altalam
ismertetett okok miatt javaslom, hogy ezt a pontot vegye le a napirendrdl a
Kozgydlés.

Kérdezem Képviselbtarsaimat, van-e egyéb mddositdé javaslat a napirendre
vonatkozéan. Ugy latom nincs, de a szavazas el6tt engedjenek meg egy technikai
megjegyzést. Mint latjak, a technikai felszerelést otthon hagytuk. Azt gondolom, hogy
ebben a szamban és ebben a kdrben képesek vagyunk a technika nélkil is mikodni.
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy nem tartjuk be az SzMSz-t, vagy a
hozzaszdélasok gyakorisagat és id6tartamat egy-egy napirendi pont targyalasanal.
Kérem Képviselbtarsaimat, ezekre a tovabbiakban is figyeljink.



Tovabbra sem latok egyéb mddosité javaslatot a napirenddel kapcsolatban, igy
kérem Képvisel6tarsaimat, sziveskedjenek szavazni az altalam ismertetett
modositassal egységes szerkezetli napirend elfogadasarél. Kérem, most
szavazzanak!

Megallapitom, hogy a Kozgyiilés 13 igen szavazattal, egyhangulag a napirendi
pontokat elfogadta.

NAPIREND:

1.  Beszamolo6 a lejart hatarideji kozgyUlési hatarozatok végrehajtasardl
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgyilés elndke

2. Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkorméanyzat vagyonardl és a
vagyongazdalkodas szabalyairdl szélé 17/1999. (XI. 29.) dénkormanyzati
rendelet modositasarol
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elndke

3. Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott szocialis
intézményekben fizetend§ téritési dijakrél szold 4/2001. (lll. 2.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol
El6adé: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

4. Javaslat kamatcsere ugylet lebonyolitasara
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elndke

5. Javaslat a Méra Ferenc Altalanos Iskola vezetéjének megbizasara
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

6. Javaslat a Szekszard és Térsége Tobbcélu Kistérségi Tarsulassal a
gyégytestnevelési feladatok ellatasara kotott megallapodas modositasara
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

7. Javaslat a Megye-Varos Egyeztetd Bizottsag hianyzé tagjainak
megvalasztasara
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

8. Javaslat mikodési hitel felvételére
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgydlés elndke

9. Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal koztisztviseldi
teljesitménykovetelményeinek alapjat képezé 2011. évi kiemelt célok
meghatarozasara, és tajékoztatd a megyei féjegyz6 2010. évi
teljesitményértékelésérél
El6addk: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

dr. Puskas Imre, a Kozgyulés elndke

10. A Tolna Megyei Onkormanyzat 2010. évi nemzetkozi tevékenységének
ertékelése, javaslat a 2011. évi nemzetkozi teendbkre
El6ado: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke



11. Tajékoztatd az Europe Direct Eurdpai Informacios Pont Hal6zat Tolna Megyei
Egysége 2010. évi mikddésérdl
El6adé: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

1. NAPIRENDI PONT
Beszamol6 a lejart hatarideji kozgydlési hatarozatok vegrehajtasardl
El6adé: dr. Puskas Imre, a Kdzgyllés elndke

dr. Puskas Imre:

Az elbterjesztést széban nem kivanom kiegésziteni. Kérdések kdvetkeznek. Kérdés
nincs, megnyitom a vitat. Kérem, sziveskedjenek hozzaszolasi szandékukat jelezni.
Amennyiben nincs hozzaszolas, a vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik.
Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval, kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgyililés 13 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqgylilés 1/2011. (I. 21.) kozgyllési
hatarozata a lejart hataridejii kozgytilési hatarozatok
végrehajtasardl sz6l6 beszamolé elfogadasarol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgytilése a 74/2010. (VI. 25.),
83/2010. (IX. 16.), 108/2010. (XIl. 10.), 111/2010. (XII. 10.),
114/2010. (XII. 10.), 115/2010. (XIl. 10.), 116/2010. (XIl. 10.),
117/2010. (XII. 10.), 118/2010. (XIl. 10.), 121/2010. (XIl. 10.),
122/2010. (XII. 10.), 123/2010. (XIl. 10.), 125/2010. (XIl. 10.),
126/2010. (XII. 10.), 127/2010. (XIl. 10.), 128/2010. (XIl. 10.),
129/2010. (XIl. 10.), 130/2010. (XII. 10.), 131/2010. (XIl. 10.),
132/2010. (XII. 10.) lejart hatarideji kozgyUllési hatarozatok
végrehajtasarol szolé beszamolot elfogadta.

2. NAPIRENDI PONT

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonardl és a
vagyongazdalkodas szabalyairdl szolé 17/1999. (XI. 29.) dnkormanyzati rendelet
modositasardl

El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:
Az elGterjesztést elOzetesen két bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. El6szor a Jogi é€s Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqgi Csaba:
Tisztelt Kozgydllés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag a
rendelettervezet elfogadasat javasolja.




dr. Puskas Imre:
A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andras:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag a
rendelettervezet elfogadasat javasolja.

dr. Puskas Imre:
Kbszondm. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Megadom a sz6t dr.
Sumegi Zoltan képvisel6 urnak.

dr. Sumegi Zoltan:

Nem voltam ott a Jogi és Ugyrendi Bizottsag (ilésén, elnézést kérek érte, és nem is
szeretném az id6t huzni, de olyan nagy volumeni hivatkozas szerepel a rendelet
elején, mint az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdése. Nem lenne egyszeriibb az
Allamhaztartasi térvényre hivatkozni?

dr. Puskas Imre:
A valaszadashoz megadom a szo6t dr. Bartos Georgina megyei f6jegyz6 asszonynak.

dr. Bartos Georgina:

Azért az Alkotmany szerepel hivatkozasként, mert egyrészt valtozott a jogszabalyok
szabalyszerkesztésér6l szolé6 rendelet, masrészt az eredeti jogalkotoi
meghatalmazast kell megjeldini.

dr. Puskas Imre:

Készonom. Tovabbi kérdés nem lévén, megnyitom a napirendi pont vitgjat. Kérem,
hozzaszodlasi szandékukat sziveskedjenek jelezni. Hozzaszdlasi szandékot nem
latok, igy a vitat lezarom. Rendeletalkotas kovetkezik. Kérem, aki egyetért a
rendelettervezet elfogadasaval, kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat 13 igen szavazattal,
egyhangulag elfogadta a 1/2011. (I. 21.) onkormanyzati rendeletét a Tolna
Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairél sz616
17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet moédositasarol.

(Az 1/2011. (I. 21.) 6nkormanyzati rendelet a jegyz6kényv 2. szamu mellékletét
képezi.)

3. NAPIRENDI PONT

Rendelettervezet a Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott szocidlis
intézményekben fizetendd téritési dijakrol szold 4/2001. (lll. 2.) dnkormanyzati
rendelet médositasarol

El6ado: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

dr. Puskas Imre:
Az elGterjesztést elzetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EI6szor a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kerem.




dr. Eqgi Csaba:
Tisztelt Kozgyllés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal a
rendelettervezet elfogadasat javasolja.

dr. Puskas Imre:
A Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EInOk ur! A Bizottsag 1 tartézkodas mellett tamogatja a
rendeletmdédositast.

dr. Puskas Imre:
A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andras:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag a
rendelettervezet elfogadasat javasolja.

dr. Puskas Imre:

Koszonom. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nem lévén,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszélasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Megadom a sz6t Toth Endre képviseld urnak.

Téth Endre:

Tisztelt Kozgyllés! A bataszéki Szivarvany Idések Otthona vezet6jével beszéltem.
Nem tudom mennyire valésak ezek az adatok, de direkt informaciot szerettem volna
kérni, egyrészt hogy egy intézményvezetd elfogadhatéonak tartja-e ezeket a
szamokat, masrészt hogy ezek a szamok valéban olyanok-e, hogy el tudunk majd
szamolni az id6s otthon apoltjaival. Az intézmény vezetd ur egy aggalyanak adott
hangot, amit most tovabbitok is. Szépek ezek a téritési dijak, a normal egységben
Iévd beteg esetében napi 3000 forintban, illetve havi 90 000 forintban megallapitva,
de az ellatottak kozott sok olyan személy van, aki csak a nyugdijfedezetével
rendelkezik a téritési dij befizetését illetéen. Ez tdbb személy esetében varhatdan
nem lesz elegendd. Vannak olyan, 60 000 forint nyugdij jovedelemmel rendelkezd
személyek, akik a havi 90 000 forintos téritési dijat nem engedhetik meg maguknak.
A kérdés az, hogy azt a havi 30 000-et, ami nem folyik be az Onkormanyzat
kasszajaba, mi mibdl tudjuk finanszirozni. Feltételezve, hogy a tébbi intézményben is
lesznek, vannak hasonlé esetek, akkor ez elég komoly fedezetet igényel majd az
Onkormanyzat részérdl. Ugy gondolom ezt is at kellene gondolnunk, még akkor is,
ha ezt a téritési dijat a Kdzgyllés elfogadja. Valahogy a végére kell jarnunk annak,
hogy nem a rendelkezéslinkre all6 forrasokbdl gazdalkodunk, hanem hiteleket
veszunk fol azok poétlasara.

dr. Puskas Imre:

Kivan-e még valaki véleményt megfogalmazni? Ugy latom nem, ez esetben
szeretnék reagalni a hozzaszolasra. Egyrészt azért hoztuk most, egy hdnappal
korabban ezt a téritési dij modositast, mert fontosnak érzem, hogy egy hénappal
korabban tudjunk magasabb téritési dijat kivetni az ellatottakra, merthogy minden
forint szamit. Korabban a februari kdzgyllésen targyaltuk ezt a napirendi pontot. A




téritési dijak megallapitasa mindig tobb szempont szerint torténik. Az egyik
szempont, hogy a jogszabalyban meghatarozott keretek kozo6tt, a normativa és a
tényleges bekerulési koltség kulonbozete kdzott lehet megallapitani ezt a dijat. A
masik szempont a fizetbképesség, amir6l a Képvisel6 ur is beszélt. Nyilvan lehet
irredlisan magas téritési dijakat is megallapitani, amennyiben ezt a jogszabaly
lehetéve teszi, csaképpen nincs értelme olyan dijakat megallapitani, amir6l az
intézmények is tudjak, hogy nem lesz olyan ellatott, aki azt fizetni tudja. Tehat mindig
figyelink arra, hogy ne allapitsunk meg irredlisan magas téritési dijat. Az emelés
mértéke pedig altaldban igazodik az aktualis inflacié mértékéhez. Ez azért fontos,
mert sejthetd, hogy az emberek jovedelme nem noOvekedik ennél nagyobb
mértékben. Amirdl Képviseld ur beszélt, sajnos egy altalunk is ismert probléma, hogy
szamos ellatott van, aki nem fogja tudni fizetni a téritési dijat. Szamunkra ez annyi
mozgasteret enged, hogy amennyiben valakinek van ingatlanvagyona, akkor arra
terhelheté a dij, és amikor az ingatlan mobilla valik és értékesitésre kerul, akkor
tudjuk majd érvényesiteni ezt a kdvetelést, vagy ha valakinek pénzvagyona van,
abban az esetben is érvényesithet6 a kovetelés. Korabban ennél nagyobb, ha ugy
tetszik masfajta mozgasterink volt, akkor a hozzatartozokkal szemben lehetett
érvényesiteni ezt a kovetelést, természetesen szigoru kovetelmények mellett, egy
szUk hozzatartozéi koérben. De a kollégaim par napja tajékoztattak, hogy ez a
lehetéség két évvel ezelbtt megszlint. A kérdés nyilvan felveti annak a lehetéségét,
hogy olyat kell felvenni, aki meg tudja fizetni az ellatast, ami egyébként logikus
felvetés lenne. Vélhetéen a magan fenntartasban lév6 szocialis intézmények olyat
vesznek fel, aki meg tudja fizetni a téritési dijat. NekUnk ilyen mérlegelési
lehetéségunk nincs. Nekunk az ellatottakat az allapotuk szerint, a jelentkezés
sorrendjében kell felvennunk, nem mérlegelhetjuk, hogy ki mennyire fizetéképes.
Nyilvan ebbdl kovetkezik az a probléma, hogy nekunk ez pénzbe kerul. Nagyon sok
pénzbe kerul. A kérdésre, hogy ezt honnan pétoljuk, a napirend 8. pontjaként
targyalando hitelfelvétel a valasz. Azoknak az embereknek, akik nem tudnak sajat
er6bdl gondoskodni arrél, hogy a rajuk forditott koltségeket teljes mértékben
megtéritsék, mi hitelbdl finanszirozzuk ezt a szolgaltatast. Miutan nekink ebben a
kérdésben nincs mérlegelési lehetéségunk, kénytelenek vagyunk ezzel az idézbjeles
lehetéséggel szamolni.

Tovabbi hozzaszolasi szandékot latok, ezért megadom a szét Takacs Laszld
képviseld urnak.

Takacs Laszlé:

Kbszondm. Tisztelt Kozgylés! A rendelet részletes indokolasanak 2.§-aban az all,
hogy ,az atlagos novekedés 2010. évhez képest 107%.” Feltételezem, hogy
konkrétan a ndvekedés csak 7%, nem pedig a leirt 107%, ezt talan javitani kellene a
szdvegben. A masik, hogy ez a 7%-0s ndvekedés azért meghaladja az inflacid
mértékét. Ahogy EIndk ur mondta, hogy minden forint szamit, ugy gondolom, hogy
nemcsak nalunk, hanem az ellatottak szamara is minden forint szamit. Igazabdl
tartozkodni fogok a szavazasnal, mert avval értenék egyet, ha az emelés az inflacié
meértékével lenne megegyez6.

dr. Puskas Imre:

Kbszondm. Ha ellenzékben lennék, talan én is ezt mondanam, bar valészinlileg nem,
merthogy elég egyértelmien vilagossa valt mindenki el6tt, hogy egyrészt sokan
vannak, akik csak az Onkormanyzat tdmogatasaval tudjak igénybe venni ezt az
ellatast, masrészt ezt mi hitelfelvétel aran tudjuk csak finanszirozni. Azt gondolom,
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elég egyértelmii, hogy az Onkormanyzatnak az az érdeke, hogy minél kisebb hitel
felvételére keruljon sor. Amikor az egész mogott ott van kb. 2000 kozalkalmazott is,
akinek az illetményét ki kell gazdalkodni, akkor az 1-2%-kal az inflacio feletti téritési
dij emelés nem hiszem, hogy tamadhatd, vagy barki altal megkérddjelezhet6
szempont.

Tovabbi hozzaszolasi szandékot latok, ezért megadom a sz6t Széles Andras
képviseld urnak.

Széles Andras:

Tisztelt Kozgydlés! Annyi kiegészitést szeretnék tenni, hogy a 7%-rol beszélink, de
az altalanos inflacios ratat behozni ebbe a kérdésbe igen alszent dolog. Ezeknél az
intézmeény téritési dijaknal nem az aktualis LCD tévek arcsokkenésével kalkulalt
Osszinflacié a mérvadod, hanem un. kosarszerlien, ahogy a nyugdijas kosar is mindig
torzul, hiszen mas az alapja a nyugdijasok altal igénybe vett inflacionak. A téritési
dijnal sajnos nagy mértékben, hiszen az intézményeinket ismerjlik, az energia ar
emelések meghatarozdak. Ezeknek a koltségeknek a fajsulyossaga miatt a 7%
szerintem jobban kdzelit a valds inflaciés mértékhez, mint az altalanossagban vett
4,95%-0s, az egész orszag teljes fogyasztasara vetitett inflacids rata.

dr. Puskas Imre:

Kb6szondm szépen. Tovabbi hozzaszdlasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
Rendeletalkotas kovetkezik. Kérem, aki egyetért a rendelettervezet elfogadasaval,
kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Onkormanyzat 11 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul, 2 tartézkodas mellett elfogadta a 2/2011. (I. 21.)
o6nkormanyzati rendeletét a Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott
szocialis intézményekben fizetendd téritési dijakrol szél6 4/2001. (lll. 2.)
onkormanyzati rendelet médositasarol.

(A 2/2011. (I. 21.) 6nkormanyzati rendelet a jegyz6kényv 3. szamu mellékletét
képezi.)

4. NAPIRENDI PONT
Javaslat kamatcsere ugylet lebonyolitasara
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:

A napirendi pont targyalasanal koészontdom Dr. Schepp Zoltant, a Pécsi
Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Karanak egyetemi docensét, a
mesterképzések igazgatdjat, aki ezzel az elgondolassal el6allt szamunkra. Tekintettel
arra, hogy meglehetésen bonyolult fogalmakrdl, illetve pénzlgyi, kdzgazdasagi
fejtegetésekrdl van sz, arra kértem dr. Schepp Zoltan urat, mindenképpen vegyen
részt mai Uléslnkon, hogy a felmerilé kérdésekre megfeleld valaszt adhassunk.

Az elbterjesztést elb6zetesen két bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kdvetkezik. Elészor a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.
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dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgylés! Tisztelt EInok ur! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a hatarozati
javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andras:

Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EInOk ur! Bizottsagunk szintén, a kompetencia korlatait
figyelembe véve lelkesen targyalta a napirendi pontot, raadasul Schepp ur nem volt
jelen, ezért én prébaltam Osszefoglalni az eléterjesztés lényegét. Remélem sikerdlt,
mert ennek eredményeként egyhangulag tamogatta Bizottsagunk a hatarozati
javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
Koszonom. Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Megadom a szot
Krauss Péter képvisel6 urnak.

Krauss Péter:
Tisztelt Kozgydlés! Lehet azt tudni milyen telepulések vagtak mar bele ebbe a
tranzakcioba?

dr. Puskas Imre: ]
Ha van még kérdés, csinaljunk egy csokrot ebbdl. Megadom a szét dr. Egi Csaba
képviseld urnak.

dr. Eqgi Csaba:
Koszonom. Azt szeretném megtudni milyen eredmeénye volt ennek azok szamara,
akik belevagtak?

dr. Puskas Imre:
Koszonom. Egyeldre nincs tobb kérdés, igy a valaszadashoz megadom a szét dr.
Schepp Zoltan urnak.

dr. Schepp Zoltan:

Kdszondm. Tisztelt Kdzgydlilés! Szeretettel kdszdntdk mindenkit. EIndk ar volt szives
bemutatni, dr. Schepp Zoltan vagyok, a pécsi Kozgazdasagtudomanyi Kar docense,
szakterlletem a pénzugyi piacok, nemzetkozi pénzugyek. A konkrét kérdésekre
valaszolva majd prébalom becsempészni az alapvetdé gondolatokat a témaval
kapcsolatban. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag Ulésén volt szerencsém részt venni, és
probaltam a lehet6 legaltalanosabb megfogalmazast ehhez az lgylethez elmondani,
azt gondolom, ez tovabbra is érvényes. Az elsd kérdésre ettél fliiggetlenul is tudok
valaszolni. Kozismert tény, hogy deviza alapu, valtozatlan kamatozasu
kotvénykibocsatasbol Magyarorszagon nagysagrendileg az 500 milliard forint
kibocsatas értéket meghaladdé mértékben van az o&nkormanyzati szféraban
kibocsatas. Ez 0sszesseégében 200 valahany kibocsatast jelent, pontos szamot nem
is tudok mondani. Ezek kozul a telepulések kozul jonéhany van, aki még a valsag
el6tt, és ennél tobb, aki 2009. tavaszatdl kezdve hajtott ilyet végre. Ha szabad igy
fogalmazni, akkor azon dnkormanyzatok kozott, akiknek tanacsaddjaként dolgozom,
az idei nyartol kezdtiink el ilyeneket kétni. Pécs varos Onkormanyzata, Baranya
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megye Onkormanyzata kététt ilyen tgyletet, illetve tdbben fontolgatjak ezt a Iépést.
Utalasként az elbterjesztésben valahol szerepel, hogy minden bizonnyal, akik ezt
matol szamitva masfél-két évvel ezelbtt kototték, az nem volt a legkedvezébb
idézités. En azt gondolom, hogy ebbél a szempontbdl egy ilyen ligylethez most j6 az
id6zités. A milyen eredménnyel kérdésre mar nehezebb valaszolni. Az eredmény
nagy mértékben mulik azon, milyen id6tartamra kototték, egyébként pedig azon
mulik, hogy mikor zarul az ugylet. Az el6terjesztés szerint az a javaslat, hogy a
megye az idén d&sszel induldé kamatperiddustdl kezd6édéen 10 évre Kkoti a
megallapodast. Tényleges eredményt megallapitani akkor lehet, amikor ez az
idGintervallum lezarul, vagy masodik lehet6éségként akkor, amikor ezt az un. éles
ugyletet a szerz6d6 felek visszazarjak. Tehat ez egy olyan ugylet, aminél lehetéség
van a visszazarasra. A mostani ugylet arrél szdl, hogy ugy lehet rogziteni a svajci
frank kamatot, hogy a megye a mindenkori LIBOR-t megkapja a szerz6d6 partnertdl.
Ez 4&ll szemben az eredeti kotvénykotelezettségb6l meglévé kamatfizetési
kotelezettséggel, ez a kettd egymas kilutése, illetve fizeti a fix kamatot. Amennyiben
az aktuadlis kamatszint, tehat ami az aktualis kamatfizetés id6pontjaban van,
magasabb, mint a rogzités idbépontjaban, akkor pénz bevétele keletkezik a
megyének, ellenkezd esetben pedig kifizetési kotelezettsége. Az értékek, hogy mit
lehet egy piacon rogziteni, azon mulik, hogy a piacnak milyenek a varakozasai a
teljes idétartamra el6revetitve. Ezeket az informacidkat a hozamgoérbe tartalmazza.
Egy egyedi strukturaban, tehat az adott kotvényutemezéshez, az amortizacié
sémajahoz a mindenkori téketorlesztési kamatfizetési kotelezettségekhez illeszkedd
mdédén, a ma meglévé hozamgorbe a kulonbozé readlértékekre vonatkozd
kamatlabakat mutatja. Ismerink ma 1 éves, 2 éves, 10 éves kamatokat is. Innentdl
kezdve matematika meghatarozni azt, melyek az adott pillanatban legidealisabb
poziciok. Ahhoz, hogy mi ehhez a lehetd legkozelebbit érjuk el, arra van szukseég,
hogy egy banki versenyt tudjunk implikalni. Az eredményre vonatkozoan, van olyan
telepulés, Baranya megyei kisvaros és ennél kozelebbit nem mondok, aki 2008.
tavaszan, a valsag kitorése [6tt kotott egy harom évre szold hasonld Ugyletet.
Vitathatatlan ott is, hogy fedezeti védekezési megfontolasokbdl, talan kevésbé
alapos, vagy szakmailag megfontolt érdek mentén. Pénzugyileg 6k minden bizonnyal
kedvezdbtlenul jartak. Az akkori megallapodas szerint rogzitett kamatszint joval
magasabb lett annal, mintha a valsag hatasara erésen leesd kamatot fizettek volna.
Tehat van ilyenre is példa. Akik mondjuk 2009. tavaszatdl kezddédben kotottek
ilyesmiket, és egyébként én szamos esetben felhivtam a figyelmet arra, hogy még
raérnének kivarni, azoknak azt gondolom, egyet tudunk ma bizton elmondani, mert
konnyen lehet egyébként, hogy elbretekintbleg a teljes id6szakon még pozitiv
eredményt tudnak realizalni. Azt biztosan elmondhatjuk, azzal, hogy Tolna megye
most, vagy késbébb koti meg ezt az Ugyletet, biztosan jobban fog jarni, mint azok, akik
2009-ben kotottek ilyet. Ezt egész biztosan ki tudjuk jelenteni. Az eredményességhez
kapcsoléddéan, ha még egy kis idét kapok, alapvetben ez az Ugylet és
megismételném azt, amit a Jogi és Ugyrendi Bizottsag lilésén elmondtam. A kdtvény
kibocsatasakor a megye két iranyban vallalt magara pénzpiaci kockazatot. Az egyik
az arfolyam dimenzidja, a masik a kamat dimenzidja. Az eddigiek soran az arfolyam
a megye ellen dolgozott, gyakorlatilag ahogyan az dsszes tobbi hazai adds, vagy
kotelezett esetében. Kamatoldalon a valsag hatasara leesé kamatok okan pedig a
megye mellett. Most lehet6ség kinalkozik arra, hogy egy hosszu idészakra, kedvezd
feltételek mellett a kamatoldali kockazatokat a megye kikiszobdlje. Erre vonatkozik a
javaslat.
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dr. Puskas Imre:
Kbszonjuk szépen. Generalt-e valakiben kérdést a valasz? Megadom a sz6t Takacs
Zoltan képvisel6 urnak.

Takacs Zoltan:
Ha jél értem, akkor egy pénzugyi spekulaciordl van sz6? A hiten alapszik a dolog,
hogy higgylnk abban, hogy emelkedik a kamat.

dr. Puskas Imre:
A valaszadashoz megadom a szét dr. Schepp Zoltan urnak.

dr. Schepp Zoltan:

Nem. Definicié szerint az ellenkezéje all fenn. Ebben a pillanatban azzal, hogy egy
valtoz6 kamatozasu bazison kibocsatott kotvénnyel rendelkezik a megye, attol
fuggéen fog kamatot fizetni, hogy mi térténik a piacon. Ha a kamatok a mostani
haromszorosara emelkednek, ami egyaltalan nem irrealis scenarid, tehat ha mondjuk
a svajci frank esetében valaki megnézi a hosszabb idésorokat és ismeri a vonatkozé
szamitasokat, illetve, hogy a természetes kamatlab 3-4% koruli, akkor abban bizni,
hogy az id6k végezetéig ilyen zérus kozeli kamatok lesznek, én azt gondolom, hogy
az a spekulacio. Egyébként definicidé szerint ezzel most a kamatkockazat
kikiszobolédik. Rogzul. Ettél kezdve pontosan tudhatd, hogy milyen kamatteher
terheli a megyét a vonatkozo idészakban. Valéjaban, hogy az ember mikor koti meg,
abban kétség kivul szerepet jatszanak a varakozasok, de én a varakozasok, meg a
spekulacié szavakat nem kotném oOssze. A spekulacié egy terminus technikus a
pénzugyekben, ami pozicidk nyitasat, tehat kockazati dimenziok keletkeztetését
jelenti. Itt mi megszintetink egy kockazati dimenziét, tehat ezért nem tartom
szerencsésnek a spekulacio kifejezést. Természetesen valamilyen varakozasokon
alapul. Megprobaljuk a vilaggazdasag jelenlegi szituacidjat és az abbdl eredd
kilatasokat folmérve a legkedvez6bb idépontot kivalasztani arra, hogy ez mikor
kothetdé meg, mikor célszeri megkotni. llyen értelemben, hogy mikor tessziuk meg,
abban minden bizonnyal szerepet jatszanak a varakozasok, de én a spekulacio szét
ebben az esetben kerulném. Valdjaban, ha a szivunkre tessziuk a kezunket, mint
egyébként barmely magyar adds, aki deviza alapon valtozé kamatozassal addsodott
el, valojaban az volt a spekulativ l1épés. Két iranyban, a kamatok és az arfolyam
tekintetében kockazatot nyitott meg sajat maga szamara, nyilvan abban a
reményben, hogy Osszességében alacsonyabbak lesznek a terhei, mint az
egyébként minden bizonnyal joval magasabb forint kamatok esetében.

dr. Puskas Imre:
Koszonom. Minél tobb a valasz, annal tobb kérdés mertil fel. El6szor Laszld Ferenc
képvisel6 urnak adom meg a szot.

Laszl6 Ferenc:

Szamomra ez a 10 év az, ami aggalyos. Nem lehet ezt megosztani, mondjuk 5-5
evre? A szerz6désben ugy rogziteni, hogy 5 évre vallaljuk ezt a dolgot és 5 év utan
ujratargyalni. Nem értek ehhez, de a 10 év nagyon hosszu idé.

dr. Puskas Imre:
Most Takacs Laszl6 képvisel6 urnak adom meg a szét a kérdésfeltevéshez.
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Takacs Laszlé:

Ertem azt, hogy az arfolyamkockazatot nem tudjuk kezelni, és itt a torténet a
kamatkockazatrol szél. Valdban az a tendencia, hogy a nemzeti bankok inkabb
emelik majd a kamatukat, illetve a bankkdzi kamatlabat? Ha ez a tendencia és mi ezt
most rogzitjuk, akkor jél jarunk. De mi van, ha a bankkdzi kamatlab inkabb lefelé
megy?

dr. Puskas Imre:
Kbszdndm, megadom a sz6t dr. SUmegi Zoltan képvisel6 urnak.

dr. Siimegi Zoltan:

Csak egy aprésag. A 2,2% ala nem tudunk menni esetleg a szerz6désben? Az
anyagban az a sz6 szerepel, hogy legfeljebb. Targyalasi pozicié szempontjabdl ha
ennek legfeljebb van realitasa, akkor nem lehetne kevesebb?

dr. Puskas Imre:
Kérdés van még? Amennyiben nincs, megadom a sz6t dr. Schepp Zoltan urnak.

dr. Schepp Zoltan:

Probalok sorrendben valaszolni. 10 év volt az elsé kérdés. Hogy milyen id6tartamra
érdemes ezt a megallapodast megkdtni? Lehet 5 évre kotni, lehet 6 évre, 7-re, 10-re.
10 évnél hosszabbra a magyar gyakorlatban nem jellemzé, én ilyet még nem lattam.
Ha 5 évre kotink most egy megallapodast, az gyakorlatilag azt eredményezi, amit
On is gondol, tehat 5 év mulva majd elddl. Ugyanakkor azt latni kell, ha a
hozamgorbe alakjat megnézzik, milyen eltérések vannak a mai 3 hénapos, 1 éves, 2
éves, vagy akar 10 éves hozamok kozott. Lathatd, hogy a piac maga egy
kamatemelkedést igenis var. Ez nemcsak egy altalam vélt, hanem a piac altal is
osztott scenario, amelyben a kamatokra nézve a nagyobb kockazat az id6ben ennek
az idészaknak a gerincén talalhato. Amennyiben a hozamgorbe, gyakorlatilag ennek
a pozicionak az értéke, az hogy mi jOl tettuk-e, hogy pénzugyi értelemben mennyire
volt szerencsés az idézités, az gyakorlatilag minden pillanatban értékelhet6, és azon
fog mulni, hogy a mindenkori hozamgdrbe ahhoz képest, ahogy most kinéz, az adott
idépontban foljebb, vagy lejjebb helyezkedik el, tehat meredekséget valt-e. Ennek a
pozicionak az éertéke akkor tudna romlani, ha a hozamok lejjebb esnének. Azért volt
szerencsétlen az a 2008. tavaszi idézités, mert a valsag el6tti idészakban 3,7%-o0s
szinten rogzitette ezt az elmult 3 évre ez a bizonyos baranyai kisvaros. Utdlag
nyilvan gondolhatjuk, hogy ez egy nagyon szerencsétlen lépés volt. A jelenlegi
kamatszintek ennél joval alacsonyabbak, a nagyon hosszu tavu kamatok is.
Olyasmihez tudnam hasonlitani, mint mindenki tudja, hogy a valsag hatasara mi
tortént az OTP részvénnyel, és az is tudhaté volt mar a valsag idejében, kb. 2008.
O0szén is, hogy ha semmit nem teszunk, csak az OTP készpénz készleteit allitjuk
szembe a részvények darabszamaval, mar az is implikal egy bizonyos arfolyamot,
ami ha jél emlékszem 3000 valamennyi forint volt, a valsag elétti 5000 forint felettihez
képest. Ez csak egy hasonlat csupan, az ugyletnek nincs kdze részvényekhez, csak
szeretném valahogy a szituaciéo akutsagat megvilagitani. A valsag idején az OTP
részvény arfolyama 1200 forint kértul fogta meg a mélypontot. Persze nagyon
kevesen vasaroltak 1200-on. Ebbdl a szempontbol a mélypontot mi tavaly
augusztusban lattuk, és a megye vezetése a tanum ra, hogy én el6szor akkor hivtam
fel a figyelmet erre a lehet6ségre, erre a stratégiai miveletre vonatkozé ajanlatomat
akkor tettem meg. Ebben az idészakban kb. 1,5% volt a kamatlab. A 2,2% a
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kozgyllési hatarozatban egy maximalis érték, ugye ez egy latens kotelezettség
vallalas, itt azért kell maximalt értéket beletenni. Amikor az anyag irédott, a 2,2% egy
tartalékban lett megfogalmazva, és az volt a hatarozott szandék, hogy ennél
alacsonyabb legyen. Hozzateszem, kozben a hozam emelkedése elindult. Lathaté
jelei vannak annak, hogy a hozamok azéta mar magasabbak. A tegnapi értékek
alapjan a 2,2% az &sszel indul6 kamatperiodusra nézve, amihez az kell, ami
egyébként mar megvan, hogy van 3 bank, aki érdekelt abban, hogy ezt megkdsse
velink, és egy nagyon fontos tényez6, ami eddig nem kerult el6, hogy ezeket
addicionalis biztositéki igény nélkul teszik. Van szerencsém latni masutt, hogy
hasonl6 ajanlatokat milyen biztositéki igényl elvarasokkal tesznek meg a bankok. A
megye szamara kifejezetten kedvezd helyzet, hogy mind a harom partnerbank
érdekelt az ugylet lebonyolitdsaban, mindenféle biztositéki igény nélkul. Egy Fejér
megyei kisvaros esetében szintén a napokban fog a kozgyllése hasonld Ugyletet
targyalni, ahol fele ekkora kotvényallomany esetében hosszas kuzdelemben az
érintett bankokkal, most ott tartanak, hogy 53, vagy 56 milli6 forint legyen mogotte az
ovadeék. Itt a megye mindenféle ilyen igény nélkul meg tudja ezt csinalni. A 2,2%-ra
azt hiszem valaszoltam, a kamatemelkedés kérdését nagyon kdszdnom.
Kulcsfontossagu, hogy megértsuk mirdl van szo, és hogy mi motivalja ezt. Definici
szerint mindig igaz, és 2008. tavaszan az érintett baranyai kisvarosban is igaz volt,
hogy Ok valojaban védekeztek. Egy kockazati dimenziot kihuztak. Ez az
eredményesség szempontjabdl azonban énmagaban nem mond semmit, eltinteti a
kockazatot. FoOlmerilt kérdésként, vajon merre tartanak a kamatok. Az
el6terjesztésben is hangsulyosan kerultek el6 azok az érvek, amelyek az eurdpai
kamatkornyezet varhat6é alakulasara vonatkoztak. Igen, a valsag idejében egészen
rendkivuli intézkedéseket Ilathattunk. Ezekben azonban, és els6sorban az
angolszasz vilagbdl kiinduldé mddon elképesztd hatas expanziot hajtottak végre a
jegybankok. Ugyanakkor ezek mandatuma tovabbra is az arstabilitds fenntartasa.
Amikor a valsag elmulik, vagy amilyen Utemben regeneralédnak a gazdasagok,
elkezd kereslet keletkezni, ami elkezd hatni az arakra. Azon a bizonyos exiten mar
tulleszunk, és a jegybankoknak kutyakotelességuk lesz, hogy védjék az arstabilitast.
Ha ezt teszik, akkor az biztosan a kamatok emelkedésével fog egyuttjarni. Az
elbterjesztésben szereplé abra az utolsé 3 évet jelzi. Itt is azért, lathatd, hogy a
valsag el6tt a mostaninal jelentésen magasabb kamatszintek voltak. Ha nem csak ezt
a 3 évet latnank, hanem mondjuk az elmult 30 évet szemlélnénk, akkor latnank
azokat az értékeket, amelyek itt azért ténylegesen mérvaddéak. A német
Ujraegyesitést kovetben, amikor sokk érte a német gazdasagot Kelet-Németorszag
vjjaépitésének finanszirozasaval, ami azért az évszazados vilaggazdasagi valsaghoz
nem mérhet6 fejlemény, akkor a német kamatlabak a 10%-ot kdzelitették. A svajciak
ehhez kapcsoldodéan csak minimalisan voltak alacsonyabbak 8,75%-kal. Ha azt
gondoljuk, hogy amikor ez a fajta rendkivili id6 elmult, akkor az at fog menni egy
mindenki szamara szerethet§ 2-3%-os kamatba, az nem fog megtorténni. A
dolgoknak nem ez a természete. Amikor az emberek elkezdenek bizni Ujra a
jovében, a kereslet megélénkul, akkor intenziv inflacios nyomas lesz, és ekkor a
jegybankoknak demonstrative meg kell mutatniuk, hogy 6k ennek elejét veszik. Még
egy mondatot, elnézést, mert éreztem a szurds tekintetet. Ami miatt most ez a
lehetéség kinalkozik, és hogy miért volt 2009-ben elhamarkodott, talan dsszerakja
majd ezt az utolsé gondolatmenetet. Sokan, a legtobb kdzgazdasz és a legtdbb
gazdasag iranyitd is azt hitte 2009. legelején, hogy azokkal a rendkivuli
intézkedésekkel viszonylag gyorsan urra lehet lenni a valsagon. Ezt a fajta
kamatemelkedést sokkal hamarabbra vartak. Ez motivalta azokat, akik akkoriban



16

kotottek ilyen Ugyleteket. Ezt kdvetbéen egy olyan félelem sulyozddott be picit
nagyobb aranyban a piacokon, hogy a nyugati vilagban egy a Japanban az elmult 15
évben latotthoz hasonlé scenarié kdvetkezik be. Japanban a ’'97-'98-as valsagot
kovetben estek le nulla korulire a kamatok, és a mai napig is ott vannak. Egy nagyon
sajatos kornyezet, mikdzben egyébként Japan a napokban Iépte at a 200%-os GDP
aranyos allamaddssag ratat. Europa meghatarozé politikusai és pénzpolitika csinaloi
nagyon vilagossa tették, hogy Eurdpa ilyen utat nem fog jarni, tehat nem fogja a
végtelenseégig zérd kamatokkal stimulalni a gazdasagot. Tobbek kozt abbdl okulva,
hogy olyan nagy sikerrel ez nem jart Japanban sem. Osszességében ezek azok,
amiket még szerettem volna elmondani.

dr. Puskas Imre:
Kbszéndm. Megadom a sz6t Krauss Péter képviseld urnak.

Krauss Péter:
Az Ugy masik oldalat tekintve, a bankokat mi motivalja, hogy egy ilyen ugyletet
felvallaljanak?

dr. Puskas Imre:
Megadom a sz6t dr. Schepp Zoltan urnak.

dr. Schepp Zoltan:

A bankok ebben az Ugyletben is ugyanugy, mint egyébként minden mas esetben,
kozvetitd szerepet jatszanak. A kérdés abban gyoOkerezik, ha jol sejtem, hogy ha mi
most megszabadulunk egy kockazattdl, akkor azt valaki mas, a mi partnerink veszi
magara. Ez igy igaz. Eppen ezért, amikor valamelyik bank ezt megkéti veliink,
akarmelyik is legyen az, akkor egy londoni, egy szingapuri, vagy akarmilyen masik
bankkal meg fog koétni egy masik ugyletet, ami pontosan az ellenkezéjét fogja
implikalni. A bankok azért érdekeltek ebben a boltban, mert a bankkozi ar és az
ugyfél ar kdzott van egy rés. Mi ezt a rést akkor tudjuk a legjobban sz(ikiteni, ha tdbb
bankot versenyeztetink. Hala Istenek, most ez a helyzet. Tobb érdekelt hazai bank
van, és mi ehhez a bankkozi arhoz a legkozelebbit valoszinlleg el tudjuk érni. A
bank amikor velunk megkéti az Ugyletet, abban a pillanatban, akar telefonon, kot a
londoni piacon keresztll egy masik partnerrel, egy ettél enyhén eltéré arral egy
hasonlé tgyletet. O, a bank, ebben az arrésben érdekelt. Ugyanolyan, mintha devizat
vasarolna téliink nagy tételben, azonnal eladjak a masik oldalon egy masik aron. O
nem veszi magara a kockazatot. Hogy ennek a lancolatnak a masik végén hol van
egy olyan szerepld, aki ugyanazzal az ugylettel megszabadul egy kockazatatol, az
lehet, hogy a huszonnyolcadik Iépésben lesz majd, de szamunkra ez mar nem is
erdekes.

dr. Puskas Imre:

Készonom. Tovabbi kérdés nem lévén, megnyitom a napirendi pont vitgjat. Kérem,
hozzaszoélasi szandékukat sziveskedjenek jelezni. Megadom a szo6t Széles Andras
képviseld urnak.

Széles Andras:

Schepp urat mar régéta ismerem, és sziikebb hazamban a kollégaimmal stopperrel
mértik az elején, ki tudja hosszabb ideig kdvetni Shcepp ur mondanivalojat. Az évek
alatt mar egyre jobb idéeredményeket ériink el. De a viccet félretéve, nehéz egy
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olyan dontést meghozni egy Kozgyllésnek, aki ezt az egész kérdéskort nem tudja
olyan szinten vizsgalni, mint Schepp ur. Szkeptikusak a Keépvisel6k a hosszu
idétavval kapcsolatban. Szerintem ez elényds, mert 10 éves targyalasi alappal sokkal
jobb poziciot tudunk elérni a verseny soran, mintha rovid tavra megyunk. Schepp ur
mindig elejt olyan félmondatokat, kifejezéseket, amit fontos a laikusoknak is mindig
ujra elévenni. Elhangzott egy negyed mondatban a természetes kamatrata kifejezés.
Ha nem is azt mondjuk, hogy a bankok védekezni fognak a reményeink szerint
megerdsodd gazdasag inflacios nyomasara és korrigalnak, hanem csak visszaall a
természetes kamatrata szint, mert ez egy mesterségesen nyomott kamatrata pont
azért, hogy életben maradjon az eurdpai gazdasag, akkor mar nyertunk, Kicsit
egyszerUsitve szinte a duplajat. A masik pedig az, ha jol tudom, a 10 éves periddus
barmely pillanatban ujratargyalhato, zarhatd. Tehat ez egy olyan ugylet, amibe
barmikor be lehet avatkozni. Nem olyan visszavonhatatlan doéntést hoz most a
Kozgyllés, amivel utana ne lehetne jol jarni. Az konnyen belathatd, és ez egy
nagyon j6 mondat volt a Jogi és Ugyrendi Bizottsag tilésén Schepp Ur szajabdl, hogy
most bocsasson meg a vilag, arrol beszélink, hogy valaki maximum 290 bazisponton
fixen bedllitja azt a kamatterhet, amire kotelezettséget vallal. Ha a 290 bazispontot se
tudjuk kigazdalkodni, akkor megette a fene.

dr. Puskas Imre:
Kbszondm szépen Frakciévezetd urnak és megadom a szot Téth Endre képviseld
urnak.

Téth Endre:

Tisztelt Kozgydlés! A sajat véleményem az, hogy ebben a pénzigyi gazdasagi
helyzetben nem olyan egyszerliiek a megoldasok. A szakért ur is elmondta, hogy a
korabbi években volt mar olyan varakozas, hogy a kamatlabak emelkednek. Ezidaig
ez nem kovetkezett be. Ez ellen kilonféle tényez6k hatnak. Nem sikertlt Eurépa
gazdasagat elinditani az elmult esztendében, vagy legalabbis nem tudtak névekedési
palyara allitani. EbbdI kovetkezik, hogy kényszer hatasa alatt vannak a jegybankok.
Ahhoz ugyanis, hogy a gazdasag el tudjon indulni, olcsé pénzt kell biztositani. Ha
emelik a kamatlabat, ebben a nehéz helyzetben, egyaltalan nem biztos, hogy el fog
indulni a gazdasag. A gazdasagi szereplok nagy hiteleket vesznek fel, hiaba célzott
arra Merkel miniszter asszony, hogy ezeket a kamatlabakat nem lehet ezen a szinten
tartani. Lehetséges, hogy Eurdopa egy-két gazdasagaban, a német gazdasagban
megprobaljak a kamatlabak emelését, de a svajci jegybank esetében szerintem
semmi nem motivalja. Ugyanigy, a befektet6k bizalma még megvan a svajci
devizaban, és nem foglalkoznak azzal, hogy ilyen alacsony a kamatlab. J6 ideig nem
fognak elpartolni ettél a devizatdl, ugyanekkor ez a svajci gazdasagnak igen nagy
lehetéséget ad arra, hogy expandalijon ez az alacsony kamatlab. Ugy gondolom,
hogy egy gyors folépulése a kamatratanak Svajcban nem varhat6. Abban az estben,
ha évi 1%-kal mégiscsak emelkednének a kamatlabak, akkor kozel 3 esztendbre
volna szukségunk ahhoz, hogy eljussunk a 2%-os inflexiés ponthoz, amikor ez az
Uzlet az Onkormanyzat szamara mar nyereséget is hoz. Abban az esetben, ha a
kovetkezé kamatszamitasi periddusban, fél vagy 1 év tavlatarol beszélink, marad ez
a 0,6%, akkor az gyakorlatilag 1 évre vonatkoztatva 35 milli6 forint plusz kamatterhet
jelent a meglévé mellé. Tehat egyaltalan nem biztos, hogy jol jarunk akkor, amikor
nekunk gyakorlatilag most biztosan jelentkezik plusz kiadasunk, és az id6étavlatban
pedig nem. Ha viszont figyelembe vesszik azt, hogy 10 éven belll is lehet bontani
ezt a szerz6dest, akkor nekunk arra kellene kitalalni egy stratégiat, hogy melyik
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legyen az a rovidebb idészak, amire megprobaljuk kitalalni ezt a kisebb kamatlabat,
ami mindenféleképp nyereséget hoz, illetve ha mar nem hozna, akkor ki tudjunk
szallni beléle és &t tudjuk valtani valahova. En is osztom az egyik kérdezé
véleményét, itt a bank és az Onkormanyzat kozott kottetik meg egy lzlet. A bank,
mint pénzintézet lényegesen felkészlltebb ebben a vonatkozasban, hogy uzleti
szempontbdl mi a j6 neki. Ugy gondolom, ha egy bank ebbe belemegy, akkor neki
sokkal nagyobb esélye van arra, hogy nyereséggel j6jjon ki az Uzletbél, mint az
Onkormanyzatnak. llyen egyszer(i oknal fogva én kételkedem abban, hogy most mi
jOl tudunk lépni, és ez révid tavon neklink hasznot tud hozni.

dr. Puskas Imre:
Bar Schepp ur még jegyzetel, de megadom a szot, utolsdé alkalommal, hogy
reagalhasson a hozzaszélasra.

dr. Schepp Zoltan:

Oszintén szeretném eloszlatni a kételyeket, és probaltam dsszerakni a
gondolatmenetet. Levalasztanam a legutolsét, mert az kapcsolddik ahhoz, hogy mi a
bankoknak az érdeke. A bank ebben egy kozvetitd, aki egy pontosan ugyanilyen
strukturat forditott oldalon, azzal egyidejlleg, hogy velunk megkdti, meg fog kotni
valaki massal, a vilag Isten tudja melyik sarkaban. A bank velunk szemben jél jarni
akkor tud, ha a feltételrendszer nem versenyben kerul meghatarozasra. Ez ellen
egyféleképpen lehet védekezni, hogy tébb bankkal targyalunk. Jelen esetben 3 bank
szeretné, ha vele kotnénk meg az Uzletet. Nem masért szeretné, hanem azért a
résért, ami a vellnk kialkudott fix kamatlab és a masik oldalon, a masik Ugyletben
kialkudott fix kamatlab kozott van. A strukturanak egy nagyon fontos eleme, hogy ez
egy késleltetett struktura. Ez, az idei évre tdbblet kamatfizetési kotelezettség
semmiképpen sem keletkeztet, hiszen az elsé kamatfizetési kotelezettség 2012.
tavaszan lenne. Magat a poziciét a megallapodasbdl visszalevd idészakra nézve
mindenkor be lehet értékelni az aktualis kamatlabak szerint. Még az sem zarhato ki,
hogy 1 év mulva, ha a hozamgorbében kdzben olyan valtozasok kovetkeznek be,
akkor még mielétt az elsd kamatot az Onkormanyzat kifizetné, lehetésége van az
ugyletet pozitiv eredménnyel bezarni. Ezt azonban elére garantalni senki sem tudja,
ez fuggetlen a futamid6tél. A piac mindig ugy araz, hogy a varakozasokkal
O0sszhangban cseréli a kett6t egymassal. Olyan ugyletet koétni, amelynél
eléretekintéen az ember bizton tudja, hogy annak pozitiv eredménye lesz, nem lehet.
Ha belegondolunk, logikai képtelenség is volna. Tehat olyan, amelyikkel mi el6re
tudnank, hogy jobban jarunk, mint a partnerunk, akkor a partnert az agyugolyon kivul
ugyan mi motivalna arra, hogy ezt megkdsse? A kamatpolitikdhoz kapcsoldddan
annyit mondanék még, hogy azért Europaban egyrészt az euro-zonan belul egy
integralt monetaris politika van, amit az Eurdpai Kozponti Bank visz. A masik pedig,
hogy a svajci gazdasagnak az arfolyamhoz kapcsolodo érdekei szamunkra a svajci
frank alapu addéssag miatt és az elmult néhany év valsaghoz kapcsolodo fejleményei
miatt kerUlt elétérbe. Itt azért van egy 40 éves gyakorlat. A svajci jegybank egy
nagyon sajatos monetaris politika menedzselés keretében probalja egy tagan
értelmezett savban tartani a svajci frankot. A német marka és amiéta eur6 van, azéta
svajci frank-eurd arfolyamot. Ez azért valahol azt is jelenti, hogy tartésan a svajci
frank kamatok, egy kicsit mindig alacsonyabbak lesznek, mint az euro-zonaé, de
tartdsan sokkal alacsonyabbak nem tudnak maradni. Ha a vilag megint elkezd
optimista lenni, akkor az alapok megint elkezdenek elmenni a nagyobb hozamot
igér6 kockazatosabb eszkdzok felé, de akkor kifelé megy a pénz Svajcbdl és akkor a
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svajci frank is gyengdul. llyenkor a svajci jegybank, aki ugyanezt az inflaciés nyomast
hazon beldl is észleli, ugyanugy arra fog torekedni, hogy elejét vegye az inflacids
nyomasnak, és egyébként azokat az orszag méretéhez képest oriasi nemzetkozi
tékearamlasokat ellensulyozza.

dr. Puskas Imre:
Kbszéndm. Megadom a sz6t Krauss Péter képviseld urnak.

Krauss Péter:

Nem tartom szerencsésnek, hogy az Onkormanyzat ilyen pénzigyi hazardirozasba
fogjon, ugyanis nincs hozza megfeleld szakértelmlnk, masrészt ez nem az a szféra,
amiben nekunk ennyire tevilegesen részt kell vennunk. A banknak nyilvan meglesz
benne a maga haszna, azért csinalja. Ami minket illet, kétséges, hogy mit nyerhetink
vele. Nekink sokkal nagyobb gondunk az, hogy az arfolyamveszteség milyen
mértékben sujtia az Onkormanyzatot. A masik, ami miatt nem kellene ebbe
belevagni, én vélhetének tartom, hogy a kdvetkezé 2-3-4 évben az Onkormanyzat
pénzugyi helyzete valamilyen szinten konszolidalasra kerll, és akkor nem szorulunk
ra esetleg arra az évi 20 milliéra, amit most esetleg 35 milliét a jové évben erre a
témara ra fogunk kolteni. Tehat nem gondolom, hogy nekink ebben a kérdésben
kellene nyerészkedni.

dr. Puskas Imre:

Készondm szépen. Schepp Zoltan urnak mar nem adom meg a szét, ugyanis az
el6z6 hozzaszolas szerintem tokeéletesen igazolta, hogy nincs jelentésége annak, mit
mond... Rendben van, egy utolsé pontositas erejéig mégis megadom a szot.

dr. Schepp Zoltan:

Valéban egy szamszaki pontositast szeretnék csak elmondani a 35 millidhoz
kapcsoldéddan, mert itt dsszekeverednek a dolgok. Senki nem garantalja azt, hogy
jové év marciusaban, amikor majd kamatot kell fizetni, amit egyébként idén &sszel
fogunk megallapitani, hogy ugyanaz a lényegesen alacsonyabb kamat lesz, mint ami
most van. En ezt gondolom felel6tlenségnek, ezt folvallalni, eléretekintéen 10 évre.
Az a hazardirozés, abban bizni, hogy ez még mindig az Onkormanyzatnak fog
dolgozni. A piac ma nem erre szamit. Ez matematika, a hataridés kamatokbdl
kiszamithatd, hogy a piac egyébként a most oktoberben kezd6ddé 6 hdnapos
periodusra a mostaninal |ényegesen nagyobb kamatot var. Szé nincs 35 millio
forintrdl, joval kevesebbrél van sz6. A piac el6retekintd varakozasa 0,7% folott van.

dr. Puskas Imre:

Kdszéndm szépen. Tisztelt Képviselétarsaim, Ondk a Mindentudas Egyetemét lattak,
most pedig a Mézga csalad kovetkezik. Tovabbi hozzaszdélasi szandékot nem latok,
igy a vitat lezarom. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, aki egyetért a hatarozati
javaslat elfogadasaval, kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgyiilés 10 igen szavazattal, 2 nem
szavazat ellenében, 1 tartézkodas mellett a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 2/2011. (I. 21.) kozgyiilési
hatarozata kamatcsere ligylet lebonyolitasardl




dr. Puskas Imre:
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1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése egyetért azzal,
hogy a 2008-ban kibocsatott, 12.192.148 CHF névértéki
devizakotvény kamatainak hosszu tavu csdkkentése érdekében
egy specidlis IRS muvelet keruljon végrehajtasra, az alabbi
feltételekkel: a 6 havi CHF LIBOR referenciakamat rogzitése
legfeljebb 2,2%-on torténhet, 2011. oktober 15-ével kezd6d6
kamatperiddustdl induldan.

2. A Kozgyllés felhatalmazza elndkét, hogy az IRS mivelet
végrehajtasarara vonatkozoan 3 hitelintézettdl kérjen ajanlatot
és amennyiben az ajanlatban foglalt feltételek megfeleléek az
onkormanyzat szamara, a legjobb ajanlatot tevd hitelintézettel
az IRS ugyletre vonatkoz6 megallapodast és a szukséges
egyéb dokumentumokat irja ala.

3. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése kotelezettséget
vallal arra, hogy az Uugyletbél eredd fizetési kotelezettség
fedezetét mindenkori éves koltségvetésében biztositja.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyllés elndke
Hataridé: az 1-2. pont esetében 2011. februar 28.
a 3. pont esetében folyamatos

Koszbndm szépen dr. Schepp Zoltan urnak a részvételt, sokat tanultunk ma, ezt

6szintén mondom. A

PTE prospektusat kint talalja, aki szeretne hasonlo6 eléadasokon

részt venni, illetve jelentkezhet az Egyetem Kbzgazdasagtudomanyi Karan.

(dr. Schepp Zoltan ar elhagyta az iiléstermet.)

5. NAPIRENDI PONT

Javaslat a Méra Ferenc Altalanos Iskola vezetéjének megbizasara
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:

Az elGterjesztést elOzetesen két bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EI6szor a Jogi é€s Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Egi Csaba:

Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EInok ur! A Bizottsag 8 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

A Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:

Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag egyhangulag tamogatja a hatarozati

javaslat elfogadasat.
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dr. Puskas Imre:

Koszondm. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nem lévén,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszolasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Hozzaszélasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval,
kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgylilés 13 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kézqvﬁlés’ 3/2011. (I. 21.) kozgylilési
hatarozata a Mora Ferenc Altalanos Iskola vezetdjének
megbizasarol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése a Moéra Ferenc
Altalanos Iskola vezetésével kapcsolatos feladatoknak a
szervezeti és mikodési szabalyzatban meghatarozott
helyettesités rendjében foglaltak szerinti ellatasara 2011. januar
21-t6l 2011. julius 1. napjaig Pallos Mariat bizza meg.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyilés elndke
Hatarid6: azonnal

6. NAPIRENDI PONT

Javaslat a Szekszard és Térsége Tobbcélu Kistérségi Tarsulassal a
gyégytestnevelési feladatok ellatasara kotott megallapodas modositasara

El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:
Az elGterjesztést el6zetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EI6szor a Jogi é€s Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Eqgi Csaba:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ar! A Bizottsag szintén egyhangulag tamogatja a
hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.
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Széles Andras:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Koszonom. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Keérdések kovetkeznek. Kérdés nincs,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszoélasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Hozzaszoélasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval,
kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgyililés 13 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozgyiilés 4/2011. (I. 21.) kozgyiilési
hatarozata a Szekszard és Térsége Tobbcélu Kistérségi
Tarsulassal a gyoqgytestnevelési feladatok ellatasara kotott
megqgallapodas modositasarol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kdzgyilése a Szekszard és
Térsége Tobbcélu Kistérségi Tarsulassal kotott, 66/2010. (VI.
25.) kgy. hatarozataval jévahagyott megallapodas fliggelékét
2011. januar 1-jei hatallyal a melléklet szerint modositja.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyllés elndke
Hataridd: azonnal

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényv 4. szamu mellékletét képezi.)

7. NAPIRENDI PONT
Javaslat a Megye-Varos Egyeztet6 Bizottsag hianyzo tagjainak megvalasztasara
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:
Az elGterjesztest elézetesen egyetlen bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EIndk ur, milyen dontést hozott a Jogi és Ugyrendi Bizottsag?

dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EInOk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, 1 tartozkodas
mellett tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Koszonom. Tisztelt Képviselbtarsaim! Keérdések kovetkeznek. Kérdés nincs,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszolasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Hozzaszoélasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval,
kézfelemeléssel jelezze!
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Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgyililés 11 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 2 tartézkodas mellett a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqgyllés 5/2011. (I. 21.) kozgylilési
hatarozata a Megye-Varos Eqyeztetéo Bizottsag hianyzo
tagjainak meqvalasztasarol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(lése a Megye-Véaros
Egyeztetd Bizottsag tagjainak — figyelemmel az 1990. évi
LXV. térvény 61/A.§-ban foglaltakra — Markus Gyorgy és
T6th Endre képvisel6ket megvalasztja.

2. A Kozgyilés felkéri a megyei f6jegyz6t ezen hatarozatanak
érintettek részére torténd eljuttatasara.

Felelds: dr. Bartos Georgina megyei f6jegyzé
Hataridé: azonnal

8. NAPIRENDI PONT
Javaslat mikddési hitel felvételére
El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgyllés elndke

dr. Puskas Imre:

A napirendi pont targyalasanal készéntéom dr. Printz Janos és Méry Sandor urakat,
akik a kdnyvvizsgaldi teendbket latjak el Onkormanyzatunknal. Nem j6 hirrel jottek,
de természetesen a rossz hireket is meg kell hallgatnunk. Miel6tt a Bizottsagok
allaspontjat kérném, megadom a szot a Konyvvizsgaldé urnak, hogy a napirendi
ponttal kapcsolatban elmondhassa véleményeét.

dr. Printz Janos:

Kbszondm a szét EIndk ur. Tisztelt Kozgyllés! Engedjék meg, hogy rendhagyod
modon az irasos veleményunket ezuttal széban ismertetve jaruljunk hozza a
napirendi pont vitdjahoz. Véleménylnk a kdvetkez6képpen szol.

(A dr. Printz Janos kényvvizsgalé ar altal felolvasott vélemény a jegyzé6kényv
5. szamu mellékletét képezi.)

dr. Puskas Imre:

Kbszondm szépen Konyvvizsgalo urnak az ismertetést és a véleményt.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elbterjesztést el6zetesen két bizottsag targyalta,
allaspontjuk ismertetése kovetkezik. Elészor a Jogi és Ugyrendi Bizottsag
vélemeényét kérem.

dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsdag egyhangulag tamogatja mindkét
hatarozati javaslat elfogadasat.
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dr. Puskas Imre:
A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.

Széles Andras:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EInOk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal tamogatja
mindkét hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
K6szonom. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Megadom a szot dr.
Sumegi Zoltan képvisel6 urnak.

dr. Siimegi Zoltan:
K6sz6nom a szot EInok ur. Nem kérdést szeretnék feltenni, egy ugyrendi javaslatom
lenne. Lehetne par perc szlinetet tartani, az alatt pedig egy frakcié megbeszélést?

dr. Puskas Imre:
Tekintettel arra, hogy végulis 2,5 draja itt Gllnk, el tudom képzelni, hogy tartsunk egy
rovid szunetet. Igy tehat most 10 perc szunetet rendelek el.

Sziinetet kovetben:

dr. Puskas Imre:
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Folytassuk a munkat. Hatarozatképesség ellenérzése
céljabol, kérem Képviselbtarsaimat, jelenlétiuket sziveskedjenek jelezni.

Megallapitom, hogy a 15 képvisel6bdl jelen van 13 f6, igy a Kozgyiilés
hatarozatképes.

Aktualis napirendi pontunk a ,Javaslat mikodési hitel felvételére”. Az anyaggal
kapcsolatban hallottuk a Bizottsagok allaspontjait, illetve hallottuk Kényvvizsgalo ur
véleményet. Kérdések kovetkeznek. Megadom a szot Takacs Laszld
képviselbtarsamnak.

Takacs Laszl6:

Kbszondm. Printz ur tajékoztatdjaban elhangzott, hogy szukség lenne hitelfelvételre,
viszont ezzel mar megsértjiik az Otv. vonatkozé rendelkezéseit. Két kérdésem lenne
ehhez kapcsoloddan. Az egyik, ha nem vesszUlk fel a hitelt, akkor mi kdvetkezik be a
mikddésben? A masik, ha felvesszilk a hitelt és ezzel megsértjik az Otv.
rendelkezéseit, annak milyen szankcidi lesznek?

dr. Puskas Imre:

Tovabbi kérdés? Amennyiben nincs, az egyszerlibb részre valaszolok, mit jelent a
mikodésben, ha nem sikerult hitelt felvenni. Ha végiggondoljuk, hogy jelenlegi allas
szerint 1,2 milliard forint az, ami a kiadas-bevétel kozott tatong. Ha ez az 1,2
milliardos hitelfelvétel nem realizalédik, az azt jelenti, hogy aprilis-majus koérnyékén
elérink oda, hogy feléljik a folydészamla-hitellinket. Ahogy az el6terjesztésben is
szerepel és ahogyan mar tobbszor beszéltunk errél, a havi bevételeink mértéke mar
jécskan nem éri el a havi kiadasaink mértékét, ami azt jelenti, hogy nem tudjuk




25

fizetni, az intézmények nem tudjak majd kifizetni egyrészt a rezsi szamlaikat,
masrészt, ami ennél husbavagobb, az intézmény dolgozoinak illetményét sem tudjak
majd fizetni. Ezt nem kell nagyon ragozni, de azért tudjuk, hogy az emberek
tobbsége havonta az illetményébdl él, abbdl fizeti ki a tartozasokat, a rezsit és
minden egyebet. Ez koérllbelll sejtjik, mit jelent. F6jegyz6 asszonynak mindjart
megadom a szét, és megkérem, hogy mondja el milyen szankciok varhatéak az Otv.
megsértése esetén, de ettdl fuggetlenul ez egy olyan kényszerpalya, mely esetben
az életszerli korulmények felul kell irjdk ennek a jogszabalyhelynek a
kévetkezményeit. En magam ugy érzem, azaz elsé szamu kotelezettségem, hogy az
intézmények mikodjenek. A mikodeés tobbek kozott azt jelenti, hogy az ott dolgozdk
megkapjak az illetményuket, hogy a mikoédés feltételei minimalis szinten
meglegyenek, ehhez pedig pénzre van szukség. Azt hiszem, ez mindenki szamara
evidencia, de fontos, hogy ezek az allitdsok elhangozzanak. Most pedig megadom a
szot a Fbjegyz6 asszonynak, hogy valaszolhasson a masik kérdésre.

dr. Bartos Georgina:

Kdszdonom. Tisztelt Kdzgylilés! Az Otv. megsértése esetén térvényességi észrevételt
tehet a Kormanyhivatal. Az észrevétel bekerul a Kozgydlés elé, amirdl eldontik, hogy
elfogadjak-e, vagy sem. Amennyiben nem fogadja el, akkor juthat tovabb az ugy, a
Birdsag elé.

dr. Puskas Imre:

Addigra mi mar vélhet6en elkoltjuk a pénzt, ha lesz bank, aki ad nekink. Sét, mire a
Kormanyhivataltol kapunk egy ilyen észrevételt, addigra lefolytatjuk a kézbeszerzési
eljarast. Azért az is hozzatartozik a valésaghoz, hogy ez egy latszat eljaras. Ez a
része szerintem nem kulondsebben drama senki szamara. A nagyobb drama, az
lesz, ha nem kapunk hitelt.

Tovabbi kérdés nem lévén, megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszoélasi
szandékukat sziveskedjenek jelezni. Megadom a szét dr. Egi Csaba képvisels urnak.

dr. Egi Csaba:

Kbszdndm a szot Elndk ur! Csak egy pontositast szeretnék tenni. Ha jél értettem, a
Koényvvizsgalo ur véleményében nem az hangzott el, hogy megszegjuk a jogszabalyt,
hanem az, hogy eléfordulhat.

dr. Puskas Imre:
Megadom a sz6t dr. Printz Janos urnak.

dr. Printz Janos:

Koszéndm. Igy igaz. Kockazatrél és valdszinliségrdl beszéltem a véleményiink
ismertetésekor. Tettlk ezt azért, mert a koltségvetés elbzetes szamitasai, kondicioi
allnak rendelkezésre. Mindezek alapjan, és visszautalnék, az el6z6 évek tendenciai,
tovabba az alapjan, ahogy a hitelfelvételi korlat jelenlegi toltottsége regisztralhatd,
hivtuk fel a figyelmet arra, hogy valdszinlleg, minden mostani feltétel ismeretében ez
a helyzet a tervezett hitel felvétellel be fog kdvetkezni. Természetesen teljesen
véglegeset, akar csak tervezet szinten, akkor tudunk a szamok nyelvén is mondani,
ha a Kkoltségvetés javasolt el6iranyzatait, illetve az elfogadott koltségvetést
megismerjuk. Azonban fontosnak tartottuk, hogy erre most felhivjuk a figyelmet, mar
csak azért is, mert ez torvényben elbirt kotelezettségunk.
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dr. Puskas Imre:
Kbszondm szépen. Megadom a szo6t Széles Andras képviseld urnak.

Széles Andras:

Kbszéndm. Fontos napirendi pont a mostani is, hiszen mindannyian tudjuk, mi lesz,
ha nem érkezik meg a hitel az Onkormanyzathoz. En Krauss Péter képviselétarsam
el6z6 napirendi pontnal kifejtett véleményét szeretném ide citalni, merthogy a
kamatcsere igyletnél elhangzott, hogy miért hazardirozik az Onkormanyzat, hiszen
az a kegyelmi allapot is el6fordulhat rovid idétavon belll, hogy nem is lesz ra
szukség, hogy most ilyen tobbletkockazatot vallaljunk. Szerintem mindannyiunknak
van egyfajta optimista bizodalma ebben. A legnagyobb mérce szerintem nem
feltétlentl az Otv.-n keresztll kezelhetS, hiszen egyetlen egy pénzintézetnek sem
érdeke, hogy olyan o6nkormanyzatnak adjon hitelt, aki ezzel adott esetben
onkormanyzati torvényt sért, és kulonb6z6 procedurakon at, nem vart esetben
kirendelt kormanybiztostdl kezdve a Joéisten tudja mi var rank ilyenkor. Tehat, ha és
amennyiben kapunk egy pénzintézettél erre a hitelre ajanlatot, az olyan mérce, hogy
1. a bank, és ezt emlitették tobben az elébb, hogy egyik pénzintézet sem olyan botor,
hogy ne jarna jol egy ugyleten, magyarul, ugy nem fog nekunk pénzt adni, ha nem
latjia annak megtériiltét valamilyen ligy folytan. Ugyhogy én is azt mondom, hogy a
koltségvetés biztos ismerete nélkul, a pénzintézet ajanlatanak ismerete nélkul, hiszen
nagyon nem mindegy, hogy az idei évet t6ketorlesztési kotelezettség terheli-e adott
esetben egy hosszu tavu mikodeési hitel esetén, adott esetben az is elképzelhetd,
hogy még a kamatfizetési kotelezettséget is prolongalhatjuk, a targyalasok soran a
pénzintézettel, hogy athuzodjon a 2012-es koltségvetési évre, és akkor ez az eset
nem allhat fenn. Meg kell probalni, de hogyha csak a kamatot vesszuk figyelembe,
akkor lehet, hogy a korlat alatt fogunk mozogni, hiszen még azt sem tudjuk, hogy a
sajat bevételeink hogy alakulnak, mert nem feltétlenll csak illetékbevételekrdl
beszélink, hanem ingatlanvagyonrdl is targyaltunk a Kozgyllésen, itt is lehet még
bizonyos mozgastere az Onkormanyzatnak, bar igen szlkds. Miel6tt
hazardirozassal, meg kockazatokkal foglalkoznank pénzpiaci terlleten, szerintem
annal nagyobb hazardirozas, hogy ezt az egész évet... mégiscsak feladatellatasra
vagyunk alapitva, vagy a f6 tevékenységunk ugye ebben leledzik, hogy aprilis-
majusig lassuk a megyében dolgozé kozalkalmazottak, alkalmazottak bérét,
lehetéségeit, az intézményekben ellatottak sorsat. Szerintem ennél nagyobb
feladatunk nincs, nekunk ezt a dontést most meg kell hozni.

dr. Puskas Imre:
Koszonom. Megadom a szot Krauss Péter képvisel6 urnak.

Krauss Péter:

Kdszondm a szét. Valasszuk ketté a dolgokat. Az el6zb6ekben targyalt napirendi pont,
a kamatcsere ugylet, egy egyfajta hazardirozas. A hitelfelvétel egy kényszer, ezt
muszaj megtennunk ahhoz, hogy a muikodést biztosithassuk. Ez azért egész mas
dolog, itt ismerjuk a célt, tudjuk mire vallalkozunk. Bizzunk benne, hogy lesz olyan
pénzintézet, aki ajanlatot tesz.

dr. Puskas Imre:
Koszonom. Megadom a szot dr. Printz Janos urnak.
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dr. Printz Janos:

K6szonom. Csak egy gondolatot fliznék hozza az elhangzottakhoz. A konyvvizsgaloi
véleményben idéztuk a tdérvényi elbirasokat. Ha szabad, az el6z6ekben
elmondottakat megerdsitendéen egy mondatot ismételnék meg, ami kifejezi ugy
gondolom a torvényalkotdi szandékot is. Tehat, a mondat ugy hangzik, hogy ,az
elbzetes véleményr6l a Kozgyllés a pénzugyi szolgaltatast nyujtd pénzintézetet
koteles tajékoztatni”. Azt hiszem ez a dolog lényege a feladattal, a helyzet
ertelmezésével kapcsolatban. Koszondm szépen.

dr. Puskas Imre:
Kbszondm. Tovabbi hozzaszolasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kovetkezik.

Felhivom Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy az elbterjesztésben kett6 hatarozati
javaslat szerepel, melyekrél kulon-kildon fogunk szavazni.

El6szor az |. hatarozati javaslatrol szavazunk, amely a mikddési hitel felvételére
vonatkozik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval, kézfelemeléssel
jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgyiilés 11 igen szavazattal, 2 nem
szavazat ellenében, tart6zkodas nélkul a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Meqgyei Kozgyiilés 6/2011. (I. 21.) kozgyiilési
hatarozata miikodési hitel felvételérdl:

1) A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése a 2011. évi
koltségvetés egyensulyanak biztositasa, a
mikodbéképesség fenntartasa érdekében 1.200.000 E Ft
volumenl, 5 év alatt visszafizetendd, muikodési hitel
felvételét jbvahagyja.

2) A Tolna Megyei Onkormanyzat a hitel biztositékaként
ingatlanfedezetet nem tud felajanlani.

3) A Kozgyllés kotelezettséget vallal arra, hogy a hitel t6ke és
kamat terheinek, a hitel egyéb koltségeinek fedezetet, a
hitel futamideje alatt, mindenkori éves koltségvetésében a
felhalmozasi kiadasokat megel6zben biztositja.

4) A Kozgyllés felhatalmazza elndkét, hogy a hitel
felvételének 2011. évi Utemezését, a turelmi idé hosszat
meghatarozza, a szUkséges nyilatkozatokat,
dokumentumokat, a hitelszerz6dést alairja, illetve a hitel
felvételérdl rendelkezzen.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kozgyilés elndke
Hataridé: azonnal

A ll. hatarozati javaslat a hitelfelvételhez kot6dé kozbeszerzéssel kapcsolatos
hataskor atruhazasra vonatkozik. Keérem, aki egyetért a hatarozati javaslat
elfogadasaval, kézfelemeléssel jelezze!
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Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgyiilés 11 igen szavazattal, 2 nem
szavazat ellenében, tartézkodas nélkul a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Meqgyei Kozgylilés 7/2011. (. 21.) kozqgyllési
hatarozata miikodési hitel felvételérol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgyllése a Tolna Megyei
Onkormanyzat Kozbeszerzési Szabalyzata |. fejezet 5.1.
pontjdban foglaltak alapjan a 2011. évi koltségvetés
megalapozasa érdekében muikodési hitel felvételére iranyuld
kozdsségi értékhatart elér§ kdzbeszerzéssel kapcsolatos
ajanlatkéréi hataskoreit atruhazza a Kozgydlés elnokére.

Felelds: dr. Puskas Imre, a Kézgyllés elndke
Hatarid6: azonnal

9. NAPIRENDI PONT

Javaslat a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal koztisztviselbi
teljesitménykovetelményeinek  alapjat képez6 2011. évi kiemelt célok
meghatarozasara, és tajékoztatdé a megyei  f6jegyz6  2010. evi
teljesitményértékelésérél

El6addk: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

dr. Puskas Imre, a Kozgyulés elndke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést elézetesen valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése
kovetkezik. EI6sz6r a Human Bizottsag vélemeényét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kozgydlés! Tisztelt EIndok uar! A Bizottsag mindkét hatarozati javaslat
elfogadasat egyhangulag tamogatja.

dr. Puskas Imre:

Koszonom. Miel6tt a kovetkez6 bizottsag allaspontjat kérném, a jegyz6konyv
szamara jelzem, hogy Porga Ferenc képviseld ur elhagyta az uléstermet, igy a jelen
lévd kozgyllési tagok szama 12 f6, amivel tovabbra is hatarozatképes a Kozgylilés.
Akkor most kérmném a Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét a napirendi ponttal
kapcsolatban.

(Porga Ferenc kézgyiilési tag elhagyta az liléstermet, a jelen Iévé Képvisel6k
szama 12 16.)

dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EInOk ar! A Bizottsagunk szintén egyhangulag tamogatja
mindkét hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag véleményét kérem.
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Széles Andras:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja mindkét hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Koszonom. Tisztelt Képvisel6tarsaim! Keérdések kovetkeznek. Kérdés nincs,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszoélasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Hozzaszoélasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
Hatarozathozatal kvetkezik.

Felhivom Képvisel6tarsaim figyelmét, hogy ebben az elbterjesztésben két hatarozati
javaslat szerepel, melyekrél kulon-kulon fogunk szavazni.

El6sz0Or az I. hatarozati javaslatrol szavazunk, amely a teljesitményértékelés alapjaul
szolgalé kiemelt célokra vonatkozik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat
elfogadasaval, kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgylilés 12 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqgylilés 8/2011. (I. 21.) kozgyllési
hatarozata a teljesitményértékelés alapjaul szolgalé kiemelt
célokrol:

1. A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése a
kdztisztviseldk jogallasardl szolo 1992. évi. XXIII. tv. 34. §
(3) bekezdése alapjan 2011. évre a Tolna Megyei

Onkormanyzati Hivatal koztisztviseloi
teljesitménykdvetelményeinek alapjat képez6 kiemelt
célokat a hatarozat melléklete szerinti tartalommal
hatarozza meg.

2. A Kozgyiilés felkéri a megyei f6jegyz6t, hogy a hivatalban
dolgozé koztisztviselbk egyéni teljesitménykovetelményeit a
mellékletben megfogalmazott kiemelt célok
figyelembevételével hatarozza meg.

3. A Kozgyllés felkéri EIndkét, hogy a megyei f6jegyz6 egyéni
teljesitménykdvetelményeit a mellékletben megfogalmazott
kiemelt célok figyelembevételével hatarozza meg.

4. A Kozgyulés felkéri Elnokét, hogy a megyei f6jegyz6
teljesitményértékelésérdl tajekoztassa a Kozgyulést.

Felelés: 2. pont tekintetében dr. Bartos Georgina megyei
f6jegyz6
3-4. pont tekintetében dr. Puskas Imre, a Kozgyllés
Elndke

Hataridé: 2-3. pont tekintetében 2011. februar 28.
4. pont tekintetében 2012. februar 15.

(A hatarozat melléklete a jegyz6kényv 6. szamu mellékletét képezi.)
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Ezt kovetéen a Il. hatarozati javaslatrél szavazunk, mely a megyei f6jegyz6
teljesitményértékelésérél szolé tajékoztatéra vonatkozik. Kérem, aki egyetért a
hatarozati javaslat elfogadasaval, kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgylilés 12 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqgyllés 9/2011. (I. 21.) kozgylilési
hatarozata a meqyei fojegyz6 teljesitményértékelésérol
sz20l10 tajékoztatorol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(ilése dr. Bartos Georgina
megyei f6jegyz6 teljesitményértékelésérél szold tajékoztatot
tudomasul veszi.

10. NAPIRENDI PONT

A Tolna Megyei Onkormanyzat 2010. évi nemzetkozi tevékenységének értékelése,
javaslat a 2011. évi nemzetkdzi teenddkre

El6adao: dr. Puskas Imre, a Kozgydlés elndke

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést valamennyi bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése kovetkezik.
El6sz6r a Human Bizottsag véleményét kérem.

Kerecsényi Marton:
Tisztelt Kozgydllés! Tisztelt EIndk ur! A hatarozati javaslat elfogadasat egyhangulag
tamogatja a Bizottsag.

dr. Puskas Imre: )
Koszonom. A Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményét kérem.

dr. Egi Csaba:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EInOk uar! A Bizottsagunk szintén egyhangulag tdmogatja
a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:
A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag vélemeényét kérem.

Széles Andras:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EInok ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

dr. Puskas Imre:

Koszonom. Tisztelt Képviselbtarsaim! Kérdések kovetkeznek. Kérdés nem lévén,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Kérem, hozzaszolasi szandékukat
sziveskedjenek jelezni. Hozzaszoélasi szandékot nem latok, igy a vitat lezarom.
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Hatarozathozatal kdvetkezik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval,
kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgylilés 12 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqgyiilés 10/2011. (I. 21.) kozgyiilési
hatarozata a Tolna Megyei Onkormanyzat 2010. évi
nemzetkozi tevékenységének értékelésérol és a 2011. évi
nemzetkozi teendokrol:

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgyllése a Tolna Megyei
Onkormanyzat 2010. évi nemzetkdzi tevékenységének
értékelését, valamint a 2011. évi kulugyi tervre vonatkozo
javaslatot megvitatta és elfogadja.

Felelés: dr. Puskas Imre, a Kbdzgyillés elndke, valamint dr.
Bartos Georgina, megyei f6jegyz6 (a 2011. évi feladatok
vonatkozasaban).

Hataridd: folyamatos.

11. NAPIRENDI PONT

Tajékoztatd az Europe Direct Eurdpai Informacios Pont Halézat Tolna Megyei
Egysége 2010. évi mikodéserdl

El6adé: dr. Bartos Georgina, megyei f6jegyz6

dr. Puskas Imre:
Az elbterjesztést egy bizottsag targyalta, allaspontjuk ismertetése kdvetkezik. EInOk
ur, milyen dontést hozott a Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag?

Széles Andras:
Tisztelt Kozgyulés! Tisztelt EIndk ur! A Bizottsag 7 igen szavazattal, egyhangulag
elfogadasra javasolja az anyagot.

dr. Puskas Imre:

Készondm. Tisztelt Képviselbtarsaim! Keérdések kovetkeznek. Kérdés nincs,
megnyitom a napirendi pont vitajat. Azaz nem nyitom, mert F6jegyz6 asszony kdzben
jelezte, hogy tajékoztatordl van szé, amirél vita nélkiil dont a Kézgydlés. igy tehat
hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, aki egyetért a hatarozati javaslat elfogadasaval,
kézfelemeléssel jelezze!

Megallapitom, hogy a Tolna Megyei Kozgylilés 12 igen szavazattal,
egyhangulag a hatarozati javaslatot elfogadta.

A Tolna Megyei Kozqyiilés 11/2011. (I. 21.) kozgyiilési
hatarozata a Europe Direct Eurépai Informaciés Pont
Halézat Tolna Megyei Egysége tevékenyséqgérdl:
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A Tolna Megyei Onkormanyzat Kozgyllése a Europe Direct
tevékenységérdl sz6lo6 tajékoztatot tudomasul veszi.

dr. Puskas Imre:

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A mai napirend végére értink, koészoéndm szépen
mindenkinek a mai munkajat, a Kozgyllés ulését bezarom. Bar kis késeéssel, de
Képviselétarsaimat, meghivott vendégeinket és a Hivatal munkatarsait szeretném
meghivni ebédre ide, az intézmény ebédl6jébe. Természetesen a kiosztott Tolna
Megyei Almanachot, kérem, mindenki vigye magaval.

k. m.f.t.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgylilés elnoke megyei féjegyz6
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igazgato: Rajkoné Kiss Agnes

2011. januar 21.




5 Kiss Aanes igazgatd, kozoktatasi szakértd
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(tagintézmény vezeto: Csurgai Andr_ea)
Telephely: Szekszard, Kinizsi u. 1.

Feladata:
Halmozottan sériilt, értelmileg akadalyozott, 3-7

eves gyermekek ovodai gondozasa, nevelese,
képessegeik fejlesztéese (10 f0)

Specialis programok:

Egyéni és csoportos komplex gyogypedagogiai
fejlesztés, rehabilitacios-habilitacios foglalkoztatas
terapias lovaglas, logopédiai ellatas, gyogyuszas, vizhez
szoktatas




Eredmények, valtozasok

Javultak a személyi s targyi feltetelek
(berendezesi targyak, fejleszto eszkozok,

gyogypedagogus)

Igenyekhez illeszkedo nyitva tartas kialakitasa
Fejlesztesi lehetosegek boviiltek

Ovodésok részvétele az iskolai tinnepségeken
(Telapo, Karacsony)

Gyogypedagogusok tovabbkepzesenek
biztositasa




(tagintezmeny vezetd: Szabjan Ferencné)
Telephely: Zomba-Paradicsompuszta 3.

Feladata: ertelmileg serilt gyermekek alapfoku oktatasa,
nevelése, keszségfejleszto specialis szakiskolai kepzese
tébb szakmaban.

Az iskola alapelve: a tanulok eltéro haladasi képessegeire
epitett, egyenre szabott fejlesztes, a gyakorlatra
apozott ismeretszerzes, valamint a tarsadalmi
integraciot elosegito, az életkezdéshez szlikséges €es a
munkaba allast is eloseglto keszsegek, kepessegek es
jartassagok kialakitasa




Eredmények, valtozasok

Kiemelkedo szakmai, kulturalis és sporteredmenyek
megyei s orszagos versenyeken (szonyegszovo,
haztartastan, kosarlabda)

Gyogypedagogusok reszvetele a szakszolgalati
fejlesztesben (korai fejlesztes, egyeni fejleszto
felkeszites, logopedia, nevelési tanacsadas hataskoreben
torteno fejlesztesek)

Koltsegtakarekos, hatekony, egyseges alapelvek szerinti
munkaszervezes megvalositasa

TAMOP 3.1.5-09/A/2 Pedagdgusképzés
Iskolapszichologus segiti a pedagogusok munkajat.




(tagintézmény vezetd: Varga Laszlone)
Telephely: Iregszemcse, Bartok B. u. 10.

Feladata: sajatos nevelési igényl (tanulasban, értelmileg
akadalyozott, hiperaktiv, autista, halmozottan sériilt) tanulok alap-, és

kdzepfoku oktatasa,nevelese, szakmaszerzésenek biztositasa.

Az iskola Dobbanto Programjanak célja a kozoktatasbol leszakadt
tanulok visszavezetése és felkeszitése a szakma tanulasra. Ezen
fellil még tobb szakmaban indul szakképzo osztaly. 11. evfolyamtol
minden beiskolazott tanulo kerti munkas és textilterméek-0sszeallito

szakkepesitést szerezhet.
2010. szeptember 01: fejleszto iskolai oktatas elinditasa




Eredmények, valtozasok

Fejleszto osztaly inditasa halmozottan sériilt gyermekek szamara (6 gyermek)
Iskolapszichologus, védono segiti a pedagogusok munkajat
Fejleszto mikrocentrum kialakitasa (korai fejlesztés, egyéni fejleszto felkeszites)

Kiemelkedo kulturalis €s sporteredmények megyei €s orszagos versenyeken
(Juhasz David-sulyemelés

Gyogypedagogusok hatékony reszvétele a szakszolgalati feladatellatasban
(logopedia, érzékszervi fogyatekosok habilitacios fejlesztese: latas, mozgas

TAMOP 3.4.3-08/2: Esélyt a tehetségnek palyazat gondozasa
Szakmakinalat bovitése

Koltsegtakarékos, hatekony, egységes alapelvek szerinti munkaszervezés
megvalositasa

Szakemberek tovabbképzese az Uj fejlesztesi teriileteken palyazati forrasok
kihasznalasaval




(tagintézmény vezeto: Csurgai Andrea)
Telephely: Szekszard, Bartina u. 21.

Szakszolgalati feladatok:
korai fejlesztés - gondozas, gyogypedagogiai tanacsadas
egyeni fejleszto felkeszites

gyogytestneveles

logopédiai ellatas

palyavalasztasi tanacsadas
1530 gyermek részesul ellatasban

A szakmai szolgaltatas a pedagogusok szakmai munkajat hivatott segiteni
eloadasok, konferenciak, értekezletek megszervezesével,
Iebonyolltasaval elsGsorban a sajatos nevelési igenyd gyermekek/
tanulok oktatasaval nevelésével kapcsolatban. Megyei Palyavalasztasi
Tajékoztato szerkesztese kiadasa, terjesztése.




Eredmények, valtozasok

A szakszolgalati feladatellatas athatja minden tagintézmeény
munkaﬂ'at, a gyogypedagogusok aktiv kozremukodese nelkul nem
valosulhatna meg.

Egyuttmukodes a Tobbceélu Kistérsegi Tarsulasokkal (Dombovar-
nevelési tanacsadas, Tamasi-Simontornya-nevelési tanacsadas,
iskolapszichologia, Volgyseg- logopedia, gyogytestneveles, J
iskolapszichologia, nevelesi tanacsadas, korai fejlesztes, Szekszardi-
gyogytestneveles, iskolapszichologia)

Korai fejlesztés halozatanak folyamatos fejlesztese: vedonoi
halozattal, gyermekorvosokkal torteno egylttmukodes javitasa,
bovitese, mikrocentrumok kialakitasa (Gollesz Tagintézmeny,
Bonyhad)

Oktato-nevelo intezmenyekkel torteno egylttmikodesi ;
megallapodasok letrehozasa (Gyore, TONI, Tolnai Lajos Gimnazium,
Bonyhadvarasd, Magyarkeszi Altalanos Iskola)-habilitacios fejlesztes




(tagintézmény vezetd: Furjanné Ferenczy Katalin)
Telephelyei:

Bonyhad, Fay ltp. 34.

Dombovar, Szabadsag u. 14.

Tamasi, Rakoczi u. 21.

Feladata a megye harom kistersegeben (Bonyhad, Tamasi, Dombovar)
az iskolakezdes idejének megallapitasa, tanuIaS|/be|IIeszkedeS|
magatartasi nehezséggel kiizdo gyermekek
vizsgalata,pszichologiai ellatas biztositasa. 2009. szeptember 1.-
ota iskolapszichologusok segitik az oktato-nevel6 intezmenyek
munkajat (jelenleg mar 3 szakember)




Eredmények, valtozasok

Diagnosztikai, fejlesztoi, és tanacsadoi
munkajaval hozzajarul a szinvonalas
ellatas biztositasahoz.

Részt vallal a belso tovabbkepzesek
megvalositasaban.

Az iskolapszichologusi szolgaltatas
megvalositasat Tolna megyeben elsokent
kezdtiik, kiszélesitve az ellatasi formakat.




144 77 =

Vedonoi halozat
Gyermekvedelem
Csaladvédelem
Gyermekorvosok

Megyei, orszagos nevelesi-oktatasi intezmenyek

Tanulasi Kepesseget Vizsgalo Szakertoi es
Rehabilitacios Bizottsag

Palyazataink (iskolapszicholdgia, autd, TAMOP felzarkdztatas, tehetséggondozas)
Nyilt napok szervezese




(mikrocentrumok)

TaTS!lsi kisterseg: Iregszemcse, Gollesz V. Tagintézmeény, Bartok B.
u. 10.

Bonyhadi kistérseg: Bonyhad Nevelési Tanacsado, Fay Itp. 34.,
Berkes Janos Tagintezmeny, Zomba-Paradicsompuszta 3.
Szekszard es kornyeke: Szekszard, Bartina u. 21.

Gyogypedagogusok (szurdopedagégus, tiflopedagdgus,
oligofrenpedagogus, szomatopedagogus,
logopedus, pszichopedagogus)

Konduktor
Fejlesztopedagogusok
Pszichologusok
Ovodapedagogusok
Gyogytestnevelo

Egyeb sajatos vegzettsegl terapeutak (lovas terapeuta, Sindelar,
Ayres, HRG, stb.)




Tervek megvalosulasa

Fejlesztesben résztvevo partnerek egylittmikodésenek
javitasa, ellatott gyermekek/tanulok szamanak novelese.

A rendszer rugalmasan alkalmazkodik az igenyekhez és
sziiksegletekhez.

Hatékony munkaerdgazdalkodas megvalosulasa

program)- szakmai szinvonal emelése, javitasa

Az intezmenyben 6sszpontosulo szellemi toke kepes
szakmailag jol kidolgozott fejlesztési programok
kidolgozasara, megvalositasara.




Kollegaim nevében is koszonom a
figyelmet!




2. szamu mellékelt
A Tolna Megyei Onkormanyzat
1/2011. (I. 21.) dnkormanyzati rendelete
a Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
szabalyairol sz616 17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A Tolna Megyei Onkormanyzat Kézgy(lése az Alkotmany 44/A. (2) bekezdésében
meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskorében, az Alkotmany 44/A. (1) bekezdés a)
pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva a Tolna Megyei Onkormanyzat
vagyonarol és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szélo 17/1999. (XI. 29.)
onkormanyzati rendeletét az alabbiak szerint modositja.

1. §

A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairdl
sz0l6 17/1999. (XI. 29.) d6nkormanyzati rendelet 1. melléklete helyébe e rendelet 1.
melléklete Iép.

2. §

A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairdl
sz0l6 17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet 2. melléklete 38. sora torlésre kerdl,
azt ezt kdvetben felsorolt vagyonelemek sorszamozasa értelemszertien modosul.

3. §

A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairol
sz06l6 17/1999. (XI. 29.) 6nkormanyzati rendelet 3. sz. mellékletének 2. sora torlésre
kerul.

4. §
Zaro rendelkezés

Ez a rendelet 2011. februar 1-jén lép hatalyba.

dr. Puskas Imre dr. Bartos Georgina
a Kozgylilés elnoke megyei féjegyz6

Zaradék:
A rendelet 2011. januar hénap 21. nap kihirdetésre keriilt.
Szekszard, 2011. januar hénap 21. nap

dr. Bartos Georgina
megyei féjegyzo6



1/2011. (1. 21.) 6nk.rend.1. szamu melléklete
. 29.) 6nk.rend. 1. sz. melléklete)

(17/1999. (XI

A Tolna Megyei Onkormanyzat térzsvagyona

Ssz. |Helyiség Helyrajzi Mivelési ag, funkcié | Terulet Ingatlanhasznalé |Megjegyzés
szam ha] m2
a.) Forgalomképtelen vagyon
1. [Szekszard 1937 ipari szakkozépisk. 113265| Szent L. Szakképzé |.
2. |Alsotengelic 0405 szocialis otthon 4 (4863 Integralt Szoc.Int.  [miemlék
3. |Belecska 060/2 szocialis otthon 4| 839| Integralt Szoc.Int.
4. |Szekszard 4039/11  [iskola 364 Levéltar
5. |Szekszard 4039/12 |iskola, raktar 3243 Levéltar
6. |Szekszard 3927 6voda 1842 EGYMI 355/1848 tul. hanyad.
7. |Bolcske 0316/2 szocialis otthon 6 | 5553| Integralt Szoc.Int.
8. |Dunaféldvar 3555 szocialis otthon 8866 Integralt Szoc.Int.
9. |Ertény 048 szocialis otthon 9 | 1271]| Hegyhat Integralt Szoc.
10. |Fadd 1704/1 gyermekotthon 4039| W. M. Megyei Mizeum
11. |Fadd 1704/2 gyermekotthon 3903| Gyermekvédelmi lg.
12. |Fadd 1704/4 ut 691| Gyermekvédelmi lg.
13. |[Fadd 486 gyermekotthon 2335| Gyermekvédelmi lg.
14. |Fadd 236/3 gyermekotthon 728| Gyermekvédelmi lg.
15. |Szekszard 1535 levéltari raktar 715 Levéltar
16. |Szekszéard 2703 irodahaz 5150 Hivatal
17. |Szekszard 1820/1 megyehaza 8569 Hivatal miemlék
18. |Szekszard 16/2 gyermekotthon 5201] Gyermekvédelmi Ig.
19. |Szekszard 1896/5 irodahaz 1031 Hivatal MAK h.jog.,1221/3067
20. |Szekszard 3973 tzoltdlaktanya 4496 Hiv.-Tuzoltépar. ingyenes haszn. jog
21. |Bataszék 716/76 szocialis otthon 5623 Integralt Szoc.Int.
22. |lregszemcse 200 alt. isk. és diakotth. 8 [ 6061 EGYMI védett terlet
23. |Szekszard 4727/6 vérado allomas 2346 Koérhaz ingyenes haszn. jog
24. |Szekszard 472717 kérhaz 1219913 Kérhaz
25. |Szekszard 4709/1 korhazi kazanhaz 214684 Koérhaz
26. [Szekszéard 1876/6 korhaz 8043 Kérhaz miemlék
27. |Szekszard 68/10 kérhaz, szoc. otthon 212068 Koérhaz
28. |Szekszard 68/11 terapias foglalk. 1[8285 Koérhaz
29. |Pincehely 1445/1 koérhaz 316966 Kérhaz
30. |Szekszard 1858 konyvtar 757 Koényvtar
31. |Szekszard 1859/1 Mattioni haz 535 Konyvtar
32. |Szekszard 4887/7/A/31 |fiokkonyvtar 59 Koényvtar tarsashaz
33. |Maza 1940 szocialis otthon 2863 Integralt Szoc.Int.
34. |Gyonk 796/2 szocialis otthon 3770[Hegyhat Integralt Szoc.
35. |Gydnk 797 szocialis otthon 2640| Hegyhat Integralt Szoc.
36. |Gyonk 800/4 szocialis otthon 8| 890|Hegyhat Integralt Szoc.
37. |Szekszard 2707 muzeum 1356 Muzeum milemlék
38. |Szekszard 1499 Babits Emlékhaz 969 Muzeum miiemlék
39. |Szekszard 1846/A szinhaz 973 Német Szinhaz tarsashaz
40. |Palfa 572 szocialis otthon 28647 Integralt Szoc.Int.
41. |[Regoly 0153/1 szocialis otthon 313645 Integralt Szoc.Int.
42. |Regoly 116/1 rehab. intézet 1481 Integralt Szoc.Int.
43. [Sarpilis 38/2 szocialis otthon 5772 Integralt Szoc.Int.
44. |Gyonk 114 kollégium 7002 Tolnai L. Gimnazium
45, |Gyonk 386 gimnazium 2200| Tolnai L. Gimnazium
46. |Gyonk 387/1 gimnazium 485| Tolnai L. Gimnazium
47. |Gyonk 387/2 gimnazium 249| Tolnai L. Gimnazium
48. |Gyonk 388 gimnazium 1350| Tolnai L. Gimnazium
49, |Szekszard 4000/2 kozépiskola 7723| Szent L. Szakképz6 I.
50. |Zomba 0130 alt. isk. és didkotth. 411297 EGYMI
51. |Zomba 0132 arok 1872 EGYMI
52. |Szekszard 18/21 fogy. otthon, volt acsi 215460 Integralt Szoc.Int.




1/2011. (1. 21.) 6nk.rend.1. szamu melléklete
(17/1999. (XI. 29.) 6nk.rend. 1. sz. melléklete)

Ssz. |Helyiség Helyrajzi Mivelési ag, funkcié | Terulet Ingatlanhasznalé |Megjegyzés
szam ha| m2
53. |Bonyhad 029/9 szocialis otthon 1[7469| Integralt Szoc.Int.
54. |Keéty 195 lakéotthon 913] Gyermekvédelmi lg.
55. |Szekszard 51 ut 3481 Kérhaz
56. |H6gyész 21 kozut 369| Gyermekvédelmi lg.
57. |H6gyész 6/5 gyermekotthon 6622| Gyermekvédelmi lg.
58. |Szekszard 4039/1 sajat hasznalatu ut 2798 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
59. |Szekszard 4039/15 |sajat hasznalaté ut 1 (1904 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
60. |Szekszard 4039/22 [sajat hasznalatu ut 167 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
61. [Szekszard 4039/26 |sajat hasznalatu ut 1152 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
62. |Szekszard 4039/28 [sajat hasznalatu ut 409 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
63. [Szekszard 4039/31 |sajat hasznalatu ut 712 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
64. |Kapospula 195 gyermekotthon 1417] Gyermekvédelmi lg.
65. |Iregszemcse 292 gyermekotthon 811 Gyermekvédelmi lg.
66. |Tamasi 496/27 gyermekotthon 775] Gyermekvédelmi lg.
67. [Szedres 383/2 gyermekotthon 1838| Gyermekvédelmi lg.
68. |Szekszard 1543 szakszolgalat 577 EGYMI
69. |Szekszard 4443 kozépiskola, koll. 1| 784| Szent L. Szakképz6 |.
70. |Gyonk 113 konyvtar, klub, koll. 965| Tolnai L. Gimnazium
71. |Sarszentlérinc 243 lakootthon 2513| Gyermekvédelmi lg.




1/2011. (1. 21.) 6nk.rend.1. szamu melléklete

(17/1999. (XI. 29.) 6nk.rend. 1. sz. melléklete)

Ssz. |Helyiség Helyrajzi Mivelési ag, funkcié | Terulet Ingatlanhasznalé |Megjegyzés
szam ha| m2

b.) Korlatozottan forgalomképes vagyon

1. |Szekszard 16/4 udvar 410] Gyermekvédelmi Ig.

2. |Szekszard 1919/14/A/10}irodahaz 786 Hivatal-Koézlek. F.  [|tarsashaz

3. |Szekszard 2359 irodahaz 924 Hivatal-Kozlek. F.

4. [Szekszard 3971 kert-udvar 1334| Hivatal-Tlzoltosag

5. |Szekszard 1919/10 [Augusz-haz 730 Hivatal miiemlék,168/746 t.rész
6. |Szekszard 4039/62 [transzformator haz 171 Hivatal 40/10000 tul. hanyad
7. |H6gyész 974/9/A /3 |szolgalati lakas 68| Gyermekvédelmilg. |tarsashaz

8. |Pincehely 1445/2 raktar 6330 Koérhaz All.E(i.Készl.Int.ingy.h. jog
9. |Szekszard 68/14 foldterilet 2494 Korhaz

10. |Szekszard 68/12 foldterilet 115773 Kérhaz

11. |Szekszard 68/13 foldterilet 501 Korhaz

12. |Szekszard 01639/4 |épllet, major 10{ 6694 Koérhaz

13. |Szekszard 01631 gazdasagi terilet 1(8418 Korhaz

14. |Szekszéard 0104/3 szanto 2119363 Kérhaz

15. |Szekszard 096/14 szantd 45| 8457 Korhaz

16. |Szekszéard 01637 szanto 19| 5489 Kérhaz

17. |Szekszard 01627/5 |szantd 28| 742 Korhaz

18. |Szekszard 818/12/A/1 |szolgalati lakas 57 Koérhaz tarsashaz

19. |Pincehely 1128 szakorvosi rend. 1852 Koérhaz

20. |Pincehely 1117 beépitetlen terulet 1047 Koérhaz

21. |Gydnk 109 szolgalati lakas 1703| Hegyhat Integralt Szoc.

22. |Palfa 076/7 szennyviz kez., ut 2841 Integralt Szoc.Int.

23. |Sarpilis 19 szolgalati lakas 855 Integralt Szoc.Int.  [60/939 tulajdoni hanyad
24. |Sarpilis 41/1 szolgalati lakas 858 Integralt Szoc.Int.

25. |Gydnk 790/8 szolgalati lakas 1206| Tolnai L. Gimnazium

26. |Ertény 047/2 vizmii 745|Hegyhat Integralt Szoc.

27. |lregszemcse 433 beépitetlen terilet 881 EGYMI

28. |Szekszard 4039/20 [telephely raktar) 3292 Muazeum

29. |Szekszard 4039/69 |[telephely (raktar) 1352 Muzeum




INDOKOLAS
ALTALANOSINDOKOLAS

A rendelettervezet a 11/2010. (IV. 30.) 6nkormanyzati rendelettel végrehajtott
rendeletmddositast kovet6en a vagyoni korben bekovetkezett valtozasok feljegyzését
tartalmazza.

RESZLETESINDOKOLAS
1. - 3. §- okhoz

A Tolna Megyei Onkormanyzat vagyonarél és a vagyongazdalkodas szabalyairdl
szolé 17/1999. (XI. 29.) onkormanyzati rendelet 1. szamu melléklete szerinti
torzsvagyonon belil a forgalomképtelen vagyoni kort érint6 valtozasként a
Szekszard, 4039/12. hrsz.-u ingatlan ingyenes hasznalati joganak intézmények
kOzotti atvezetése szerepel, mely az érintett intézmények feladatellatasanak
valtozasaval fugg Ossze, a Szent Laszl6 Szakképzd Iskola és Kollégium (TISZK)
helyett az ingatlant a Megyei Levéltar hasznalja. (5. sorszam alatt szerepld
vagyonelem)

Tovabbi valtozas a Fadd 1704/1 hrsz.-u ingatlan esetében, hogy hasznaléjaként a
Wosinsky Mér Megyei Muzeum kerdl feltiintetésre, a Gyermekvédelmi Igazgatésag
pedig torlésre kerul, e Iépés szintén a tényleges hasznalathoz igazodik. (10. sorszam
alatti vagyonelem)

Ugyancsak ezt a vagyoni kort érinti, hogy a Szekszard 4727/7 hrsz.-u ingatlan
terilete 12 ha 8441 m?rél 12 ha 9913 m?re valtozik, ugyanis a korlatozottan
forgalomképes vagyonelemként nyilvantartott Szekszard, 4697/3 hrsz.-u, ,orvos-,
névérszalld” ingatlan 1472 m? nagysagu teriilete egyesitésre keriilt vele. E lépésre a
Tolna Megyei Onkormanyzat 30/2010. (ll. 15.) Kdzgydilési hatarozataban foglaltak
alapjan kerult sor, a Balassa Janos Korhazat érint6 eurdpai uniés fejlesztés
megvaldsitasa érdekében tortént meg.

A Szekszard 18/21 hrsz.-U ingatlan esetén a teriilet 2 ha 5460 m*re valtozott. A 157
m? nagysagu csdkkenés a Szekszard belterlilet 18/21, a 42/1, a 42/2 és a 42/3 hrsz.-
U ingatlanok ké6z6s hatarvonalanak kijavitasaval fligg 6ssze, ami térképezési hiba
miatt valt indokoltta, a valtozas feljegyzése a 184/2010. sz. Korzeti Foldhivatali
hatarozat alapjan tortént meg.

Feliegyzésre kerll a korlatozotton forgalomképes vagyoni koérben a Szekszard
4039/20 hrsz.-, 3292 m? nagysagu ingatlan, valamint a Szekszard 4039/69 hrsz.-U
1352 m? nagysagu ingatlan, melyek a Wosinsky Mér Megyei Mizeum raktarozasi
feladat ellatasi helyeként funkcionalnak.

A 17/1999. (XI. 29.) oOnkormanyzati rendelet 3. sz. mellékletében kimutatott
rendezetlen vagyoni korbél indokolt tordlni a Szekszard 4039/7 hrsz.-U ingatlant,
tekintettel arra, hogy a tulajdonjoga rendez6dott.



3. szdmu melléklet
A Tolna Megyei Onkormanyzat
2/2011. (I. 21.) onkormanyzati rendelete
a Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott szocialis intézményekben
fizetendo téritési dijakrél sz616 4/2001. (lll. 2.) onkormanyzati rendelet
modositasarol

A Tolna Megyei Onkorméanyzat Kozgylilése a szocidlis igazgatasrol és a szocidlis
ellatasokrol szold 1993. évi lll. tv. 92. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt felhatalmazas
alapjan, a helyi dnkormanyzatokrdl szélé 1990. évi LXV. tv. 70. § (1) bekezdés b)
pontjaban foglalt feladatkorében eljarva az altala fenntartott bentlakasos szocialis
intézményekben fizetend6 téritési dijakrol szold 4/2001. (lll. 2.) onkormanyzati
rendeletét az alabbiak szerint modositja:

1.§

A 4/2001. (lll. 2.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 1. §-a helyébe a
kovetkezd rendelkezés lép:

"A Kozgydlés az intézmeényi téritési dijat:

a)az Integralt Szocialis Intézmény (a tovabbiakban: ISZI) Dunafbldvari |dések
Otthonaban napi 2867 Ft-ban, havi 86.000 Ft-ban;

b ) az ISZI bataszéki Szivarvany ldések Otthona normal egységében napi 3000 Ft-ban,
havi 90.000 Ft-ban, az emelt szintl elhelyezést biztositdé egységeben napi 3400 Ft-
ban, havi 102.000 Ft-ban;

c ) az ISZI Sarpilisi Idések Otthonaban napi 2800 Ft-ban, havi 84.000 Ft-ban;

d ) az ISZI Palanki Id6sek Otthonaban napi 2867 Ft-ban, havi 86.000 Ft-ban;

e ) az ISZI bdlcskei Szent Andras Otthonaban napi 2500 Ft-ban, havi 75.000 Ft-ban;

f) az ISZl belecskai Mechwart Andras Otthonaban napi 2000 Ft-ban, havi 60.000 Ft-
ban;

g ) az ISZI bonyhadi Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthonaban egységesen napi 2600 Ft-
ban, havi 78.000 Ft-ban;

h)az ISZI székhelyén mikodé Hétszinvildg Otthonaban (kivéve az allami nevelt
kiskoruakat) egységesen napi 2000 Ft-ban, havi 60.000 Ft-ban;

i) az ISZI palfai Tolgyfa Otthonaban napi 2000 Ft-ban, havi 60.000 Ft-ban;
j) az ISZI regdlyi Margaréta Otthonaban napi 2000 Ft-ban, havi 60.000 Ft-ban, a

hozza tartozé rehabilitacios célu lakdotthonban napi 980 Ft-ban, havi 29.400 Ft-
ban;



k) az ISZI alsétengelici Csilla Otthonanak apold, gondozd egységében napi 2000 Ft-
ban, havi 60.000 Ft-ban, a rehabilitaciés egységében napi 1900 Ft-ban, havi
57.000 Ft-ban

allapitja meg.”

2.§

A Rendelet melléklete helyébe e rendelet melléklete 1ép.

3.8
E rendelet 2011. februar 1-jén Iép hatalyba.

Dr. Puskas Imre Dr. Bartos Georgina
a Kozgylilés elndke megyei féjegyzo
Zaradék:

A rendelet 2011. januar hénap 21. nap kihirdetésre keriilt.
Szekszard, 2011. januar hénap 21. nap

Dr. Bartos Georgina
megyei féjegyzo



A Tolna Megyei Integralt Szocialis Intézményben fizetendd intézményi téritési dijak 2011.

2/2011. (1.21.) 6nk. rend. melléklete

Egy ellatottra juté
onkoltség havi

Egy ellatottra juté
normativ allami
tamogatas 6sszege

Onkoltség és allami
normativa kiilonbozete

Az Szt. 115. § (10) bek.
szerint javasolt
intézményi téritési dij

Az Szt. 115. § (10) bek.
szerint javasolt
intézményi téritési dij

Osszege Ft Ft/ho Ftho havi 6sszege Ft napi 6sszege Ft
Dunaféldvari Idések Otthona
atlagos apolasi sziikséglet 146 195 52971 93 224 86 000 2 867
demens betegek 149 388 59 220 90 168 86 000 2 867
Szivarvany ldések Otthona, Bataszék
atlagos apolasi sziikséglet 149 570 52971 96 599 90 000 3000
demens betegek 153 202 59 220 93 982 90 000 3000
emelt szint(i fér6helyek 153 437 25779 127 658 102 000 3400
Sarpilisi Idések Otthona
atlagos apolasi sziikséglet 141 040 52971 88 069 84 000 2 800
demens betegek 145 420 59 220 86 200 84 000 2 800
Palanki Idések Otthona
atlagos apolasi sziikséglet 140 003 52971 87 032 86 000 2 867
demens betegek 145 550 59 220 86 330 86 000 2 867
Szent Andras Otthon, Bolcske 135 400 59 220 76 180 75 000 2 500
Mechwart Andras Otthon, Belecska 158 469 59 220 99 249 60 000 2 000
Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthon, Bonyhad
fogyatékos részleg 153 660 59 220 94 440 78 000 2 600
pszichiatriai beteg részleg 154 734 59 220 95514 78 000 2 600
Hétszinvilag Otthon, Szekszard
apolé, gondozé egység 222 453 59 220 163 233 60 000 2 000
rehabilitaciés egység 161 701 59 220 102 481 60 000 2 000
Tolgyfa Otthon, Palfa 175 480 59 220 116 260 60 000 2000
Margaréta Otthon, Regoly
Rehabilitacios intézmény 128 921 59 220 69 701 60 000 2 000
Rehabilitacios célu lakéotthon 88 620 59 220 29 400 29 400 980

Csilla Otthon, Alsétengelic




A Tolna Megyei Integralt Szocialis Intézményben fizetendd intézményi téritési dijak 2011. 2/2011. (1.21.) 6nk. rend. melléklete

Szenvedélybetegek otthona 154 040 59 220 94 820 60 000 2 000
Szenvedélybetegek rehabilitacios intézménye 154 040 59 220 94 820 57 000 1900




INDOKOLAS
A Tolna Megyei Onkormanyzat altal fenntartott szocialis intézményekben
fizetendo téritési dijakrol sz616 4/2001. (ll. 2.) onkormanyzati rendelet
moédositasahoz

ALTALANOS INDOKOLAS

A szocidlis igazgatasrél és a szocidlis ellatasokrdl szélo 1993. évi lll. tv. (a
tovabbiakban: Szt.) 92/B. § (1) bekezdés a) pontja elbirja, hogy a személyes
gondoskodast nyujtdé szocidlis intézmény allami fenntartéja konkrét Osszegben
meghatarozza az intézményi téritési dijat.

Az Szt. 115. § (1) bekezdése értelmében az intézményi téritési dij a szolgaltatasi
Oonkoltség és a normativ allami hozzajarulas kulonbozete, de a fenntarté az Szt. 115. §
(10) bekezdése szerint ennél alacsonyabb dijat is megallapithat.

Amennyiben az ellatasra a mindenkori koltségvetési torvény differencialt 6sszegl allami
hozzajarulast hataroz meg, az intézményi téritési dijat valamennyi
normakategoriara kiilon meg kell hatarozni.

Az intézményi téritési dij kiszamitasahoz szukséges alapadatokat a kimutatas
tartalmazza. Az onkoltségre vonatkozé adatokat az Integralt Szocialis Intézmény az Szt.
115. §-anak (9) bekezdése szerint szolgaltatta a mult év adatai alapjan. A normativa
dsszegeit a koltségvetési torvény tartalmazza. Osszességében haromféle normativa
lehivasara vagyunk jogosultak. Az idéskoruak otthonaban elhelyezett atlagos gondozasi
szukségletl ellatottak esetén 52.971 Ft/f6 havonta az allami normativa 0sszege; az
emelt szinvonalu ellatast igénybe vevék utan 25.779 Ft/fé/h6. A fogyatékkal élok,
pszichiatriai- és szenvedélybetegek, valamint a sulyos demencidban szenvedék
esetében a normativa 6sszege 59.220 Ft/f6/hé. A normativ allami hozzajarulas az idei
évben megegyezik a 2010. évben kapott hozzajarulas mértékével.

A személyi téritési dij megallapitasa soran az ellatott készpénzvagyonat és — a
rehabilitacios intézmények kivételével — ingatlanvagyonat is figyelembe kell venni, a
korabbi években erre nem volt lehetéség. Emiatt az idei évben az értelmi
fogyatékosokat ellatd apold, gondozd otthonokban a készpénzzel, vagy ingatlannal
rendelkezé ellatottak magasabb 6sszeg( téritési dijat tudnak fizetni, mint korabban.

RESZLETES INDOKOLAS
1. §-hoz
A személyes gondoskodast nyujtd szocialis ellatasok téritési dijardl szélé 29/1993. (II.
17.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 3. § (3) bekezdése lehetbvé

teszi, hogy a fenntarté az intézményi téritési dijat intézményenként, telephelyenként és
épuletenként is meghatarozhassa.



A javaslatban szerepld intézményi téritési dijak tukrozik az ellatasban részesuldk
jovedelmi helyzetét és az igazgatd javaslatat is, emellett figyelemmel voltunk az
onkormanyzat bevételeinek emelésére is.

A Kormanyrendelet 3. § (2) bekezdése szerint jartunk el, amikor a havi téritési dij
megallapitasa mellett a napi téritési dijrol is rendelkeztink. A havi téritési dij a napi
0sszeg harmincszorosa.

Az egyes telephelyek Onkoltségi adatai kozott jelentés eltérés mutatkozik, melyben
szamtalan tényezé jatszik szerepet és nem feltétlenul all szoros Osszefuggésben az
elhelyezési koriiményekkel, illetve a nyujtott szolgaltatas szinvonalaval.

2. §-hoz

A rendelet melléklete tartalmazza az aktualis — az intézményi téritési dij alapjat képezé,
szamitassal alatamasztott — tablazatot. Tajékoztatasul mellékelink egy kimutatast az
elmult év adatairdl, illetve a téritési dijak emelésének mértékérdl. A javaslat szerint az
intézmeényi téritési dijak 101 % - 115 % kdzo6tt mozognak. A differencialas oka a
hasonl6 szolgaltatasok dijanak egymashoz kozelitése, illetve a kulonbozé ellatasi
csoportok eltéré jovedelmi viszonyai. Az atlagos névekedés 2010. évhez képest 107 %.

3. §-hoz

A 2011. évre érvényes intézmeényi téritési dijak alkalmazasa — a rendelet hatalyba
lépésével — 2011. februar ho 1. napjatdl lehetséges.
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Javasolt

Egy ellatottra juté Az Szt. 115. § (10) bek. intézményi

Egy ellatottra juté Onkoltség és allami

s normativ allami " PR, szerint javasolt Az emelés PN Onkormanyzati
onkoltség havi 6sszege " P normativa kiilonbozete | . .° . O L L téritési dij P "
tamogatas osszege intézmeényi téritési dij mértéke . hozzajarulas Ft/ho
Ft . Ft/hé P napi
Ft/ho havi 6sszege Ft

osszege Ft

2009. | 2010. | 2010. | 2011. | 2010. | 2011. | 2010. | 2011. | 2011. | 2011. | 2010. | 2011.

Id6sek otthonai

Dunafédldvari Idések Otthona

atlagos apolési szikséglet| 138 239|146 195| 52 971 | 52 971 | 85268 | 93224 | 80400 | 86 000 | 107% | 2867 | 4868 | 7224

demens betegek| 146 190 | 149 388 | 59 220 | 59 220 | 86 970 | 90 168 | 80400 | 86 000 | 107% | 2867 | 6570 | 4168

Szivarvany ldések Otthona, Bataszék

atlagos apolési szikséglet| 168 341|149 570| 52 971 | 52 971 [115370| 96 599 | 82800 | 90 000 | 109% | 3000 | 32570 | 6599

demens betegek| 175 611 | 153 202 | 59 220 | 59220 | 116 391| 93 982 | 82800 | 90000 | 109% | 3000 | 33591 | 3982

emelt szint(i féréhelyek | 168 666 | 153 437 | 25779 | 25779 | 142 887|127 658 | 93 000 |102 000| 110% | 3400 | 49887 | 25658

Sarpilisi Idések Otthona

atlagos apolési szikséglet| 146 281|141 040| 52 971 | 52 971 | 93 310 | 88069 | 82800 | 84000 | 101% | 2800 | 10510 | 4069

demens betegek| 153 916 | 145 420 | 59 220 | 59 220 | 94 696 | 86 200 | 82800 | 84000 | 101% | 2800 | 11896 | 2200

Palanki Idések Otthona

atlagos apolési sziikséglet| 154 925|140 003 | 52 971 | 52 971 | 101 954 | 87 032 | 80 400 | 86 000 | 107% 2867 | 21554 | 1032

demens betegek| 159 716 | 145 550 | 59 220 | 59 220 | 100 496 | 86 330 | 80 400 | 86 000 | 107% | 2867 | 20096 | 330

Pszichiatriai betegek apolo,
gondozé otthonai

Szent Andrés Otthon, Bolcske 139 166|135 400 | 59 220 | 59 220 | 79946 | 76 180 | 72000 | 75000 | 104% | 2500 | 7946 | 1180

Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthon,

Bonyhad 152 916|154 734 | 59 220 | 59 220 | 93696 | 95514 | 72000 | 78 000 | 108% | 2600 | 21696 | 17514

Fogyatékosok apol6, gondozé
ofthonai

Mechwart Andras Otthon, Belecska 159 550|158 469 | 59 220 | 59 220 | 100 330| 99 249 | 52 200 | 60 000 | 115% 2000 | 48130 | 39249

Arpad-hazi Szent Erzsébet Otthon,

Bonyhad 152 916|153 660 | 59 220 | 59 220 | 93 696 | 94 440 | 72000 | 78 000 | 108% | 2600 | 21696 | 16 440

Hétszinvilag Otthon, ard 224 461|222 453 | 59 220 | 59 220 | 165 241|163 233| 52 200 | 60 000 | 115% | 2000 |113 041|103 233

Télgyfa Otthon, Pélfa 174 003|175 480| 59 220 | 59 220 114 783|116 260| 52 200 | 60 000 | 115% | 2000 | 62583 | 56 260

Fogyatékosok rehabilittaciés

intézményei
Margaréta Otthon, Regdly 144 018|128 921| 59 220 | 59 220 | 84 798 | 69 701 | 56 700 | 60 000 | 106% | 2000 | 28098 | 9701
Hétszinvilag Otthon, ard 156 750|161 701 | 59 220 | 59 220 | 97 530 | 102 481| 56 700 | 60 000 | 106% | 2000 | 40830 | 42 481

Rehabilitaciés célu lakéotthon

Margaréta Otthon, Regdly 88 000 ‘ 88 620 ‘ 59 220 ‘ 59 220 ‘ 28 780 ‘ 29 400 ‘ 28 800 ‘ 29 400 ‘ 102% ‘ 980 ‘ -20 ‘ 0

Szenvedélybetegek otthona

Csilla Otthon, Alsétengelic 158 591‘154 040‘ 59 220 ‘ 59 220 ‘ 99 371 ‘ 94 820 ‘ 55 200 ‘ 60 000 ‘ 109% ‘ 2000 ‘ 44 171 ‘ 34 820
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Szenvedélybetegek
rehabilitaciés intézménye

Csilla Otthon, Alsétengelic 158 591‘154 040‘ 59 220 ‘ 59 220 ‘ 99 371 ‘ 94 820 ‘ 55 200 ‘ 57 000 ‘ 103%

1900 ‘ 44171 ‘ 37 820




A Szekszard es Tersege Tobbcelu Kistérsegi Tarsulas es
A Tolna Megyei Onkormanyzat kozott
gyogytestnevelési feladatok megbizas keretében torténd ellatasara

kotott megallapodas

1. szamu fluggeléke
(2011. januar 1-t6l)

4, szamu melléklet

Megallapodas alapjan gyogytestnevelésben részesiilé kdzoktatasi intézmények

Ssz. | Kdzoktatasi intézmény neve Feladatellatasi hely
1. | Bata Altalanos Mavelédési Kézpont g?ta ovoda
ata iskola
, | Bogyiszlo-Facankert Tarsult Altalanos gogy!sz"? ovoda
" | Iskola és Ovoda ogyiszlo iskola
Facankert dvoda
3. | Biborvég Altalanos Mivelédési Kézpont, Decs 6voda
Decs Decs iskola
Sarpilis 6évoda
Sarpilis iskola
Bataszék-Alsonyék-Porboly Mikrotérségi . o
Bolasode, Ovodn, Altalnos Iskola, | Bataszék 6voda
4. Alabfokt Milvészetoktatasi Intézmé Porboly évoda
aploku Muveszeloktatasi ntezmeny, Alsényék évoda
Gimnazium és Pedagodgiai Szakszolgalat y
gog g
5 Altalanos Mivelédési Kézpont, Ocsény Ocsény 6voda
' Ocsény iskola
6. | Baka Istvan Altalanos Iskola Baka iskola
7. | Babits Mihaly Altalanos Iskola Babits iskola
Medina 6voda
Medina iskola
8. | Dienes Valéria Altalanos Iskola Dienes iskola
Grundschule
9. |1.Sz. Ovoda Szalka 6voda
10. | Gyermeklanc Ovoda Kertvarosi évoda
Sz6l6hegyi 6voda
11. | Wosinsky Moér Altalanos Iskola, Ovoda és | Tolna évoda
Alapfokd Miivészetoktatasi Intézmény Tolna iskola
12. | VAardomb-Alsdnana Boélcséde, Ovoda és Vardomb iskola
Altalanos Iskola Alsénana iskola
13. | Béri Balogh Adam Altalanos Iskola Koélesd iskola
14. | Korzeti Altalanos Iskola, Ovoda és Zomba évoda
Alapfoku Mivészetoktatasi Intézmény Zomba iskola
Felsénana 6voda
Fels6nana iskola
Harc 6voda
Harc iskola
Kéty 6voda
Tengelic 6voda
Tengelic iskola
Kolesd 6voda
Kistormas 6voda




6. szamu melléklet

A Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal kéztisztviseldi
teljesitménykovetelményeinek alapjat képez6 2011. évi kiemelt célok

A Tolna Megyei Kézgyiilés a Tolna Megyei Onkormanyzati Hivatal koztisztvisel®i
teljesitménykovetelményeinek alapjat képez6 2011. évi kiemelt célokat a kovetkezbk
szerint hatarozza meg:

A 2011. évi munkaterv alapjan a kozgydilési el6terjesztések hataridében és
megfeleld szakmai szinvonalon torténd el6készitése a rendeletek és
hatarozatok készitésére vonatkozo tartalmi kovetelmények maradéktalan
betartasaval. Az Ulésekkel 0sszefiiggd adminisztrativ és szervezési teenddk
ellatasa, a kozgyllési dontések végrehajtasanak szervezése és ellendrzése.

A kozgyllés bizottsagainak mikddésével Osszefliggd  elbkészitd,
adminisztrativ, szervezési és a dontések végrehajtasahoz kapcsolddo
feladatok elvégzése.

A 2011. évi koltségvetési rendeletben foglaltak végrehajtasa, takarékos és
jogszerli gazdalkodas az intézményekkel szoros egyuttmikodésben. Az
eléiranyzatok felhasznalasanak, azok id6aranyos teljesitésének figyelemmel
kisérése. A beruhazasok, felljitasok finanszirozasa, a palyazati tamogatasok
lehivasanak és elszamolasanak bonyolitasa. Az 6nkormanyzat és intézményei
likviditasanak folyamatos biztositasa.

A folyamatban 1év6 fejlesztésekkel, felujitasokkal kapcsolatos miszaki és
pénzugyi feladatok szakszeri és pontos teljesitése. Fokozott egyuttmikodés e
feladatok ellatdsa soran az érintett szervezeti egységek és intézmények
kdzott.

Az onkormanyzati koltségvetés modositasa, az el6z6 évi zarszamadas és a
koltségvetési beszamolok elkészitése, valamint a jovdé évi koltségvetés
tervezése soran a jogszabalyoknak valé megfelelés.

A pénzugyi informacios rendszer mikodésének biztositasa.

Az onkormanyzati vagyon hasznositasaval 0sszefliggd feladatok ellatasa, a
dontések szakmai el6készitése és végrehajtasuk megszervezeése.

Szakmai segitségnyujtas az intézmények részére a szamviteli feladatok
végrehajtasaban, a jogszabalyvaltozasok érvényre juttatasaban.

A Tolna Megyei Onkormanyzat Balassa Janos Korhaz pénzigyi helyzetének
rendszeres figyelése, elemzése. A korhaz szervezeti atalakitasanak és
fejlesztési elképzeléseinek segitése a megyei jaro- és fekvbbeteg ellatas
szinvonalanak emelése érdekében.

Térségi Integralt Szakképz6 Kozpont mikodtetése, a megvalosult fejlesztések
hatékony kihasznalasa a szakképzés targyi feltételeinek javitasa érdekében.

A szocidlis, illetve a gyermekvédelmi agazatban miikddd integralt intézmények
megfeleld és takarékos mikodési kereteinek biztositasa.

Az egyes agazati (egészségugyi, szocialis, gyermekvédelmi, oktatasi,
kulturalis, sport es ifjlusagi)  jogszabaly-modositasokbol addédo
intézmeényiranyitasi, szolgaltatasszervezési és ellenérzési feladatok magas
szinvonalon torténd elvégzése.



Az eurdpai uniés és hazai forrasbdl korabban tamogatast nyert projektek
szakmai és pénzugyi szempontbdl szabalyos megvalositasa.

Az oOnkormanyzat gazdalkodasat és feladatellatasat érinté kodzbeszerzési
eljarasok jogszabalyi el6irasoknak megfelel6 elbkészitése és lebonyolitasa.
Az éves belsd ellen6rzési tervben foglaltak Utemezett teljesitése, az
ellen6rzott intézmények, szervezeti egységek gazdalkodasi, pénzugyi,
szamviteli feladatellatasanak segitése.

A bels6 ellenérzés hatékonysaganak javitasa az ellendrzési tevékenyseég
megszervezése és lebonyolitasa soran.

A FEUVE rendszer mikodésének fejlesztése az ellenbrzések révén, a
szabalyzatokban foglaltak alkalmazasanak ellenérzése.

A térségi egyuttmikodés szorosabba flzése a gazdasagfejlesztés, a
foglalkoztataspolitika, a kornyezetvédelem és az idegenforgalom teruletén.
Kozremikodés a megyei é€s megyei telepuléseinek érdekeit szolgalo
programok, koncepciok, projektek kidolgozasaban.

A minbségi kozszolgaltatasok nyujtasa érdekében az egyuttmikodés
kiépitése, erdsitése, intézményesitése az ujonnan alakult Kormanyhivatallal,
tovabba a telepulési onkormanyzatokkal, illetve azok tarsulasaival.

A civil és kisebbségi szervezetekkel torténd kapcsolattartasbol ered6 feladatok
ellatasa, a teruleti kisebbség oOnkormanyzatok torvényes mikodésének
elésegitése.

KozremlUkodés az onkormanyzat nemzetkozi kapcsolatainak apolasaban,
szervezéseében.

Az onkormanyzat hivatalos honlapjanak — www.tolnamegye.hu — mikodtetése
az elektronikus informacidoszabadsagrél szolé torvény elbirasainak
megfeleléen.

Az onkormanyzati, illetve az allamigazgatasi hatésagi Ugyek hataridében
torténd és jogszerl dontést megalapozo elbkészitése.

A 2011-ban tartott tertleti és orszagos kisebbségi dnkormanyzati valasztashoz
kapcsolddo feladatok maradéktalan ellatasa.




	Jegyzőkönyv a Tolna Megyei Önkormányzat Közgyűlésének 2011. január 21-i soros üléséről.
	1. NAPIRENDI PONT: beszámoló a lejárt határidejű közgyűlési határozatok végrehajtásáról
	2. NAPIRENDI PONT: rendelettervezet a Tolna Megyei Önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 17/1999. (XI. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról
	3. NAPIRENDI PONT: rendelettervezet a Tolna Megyei Önkormányzat által fenntartott szociális intézményekben fizetendő térítési díjakról szóló 4/2001. (III. 2.) önkormányzati rendelet módosításáról
	4. NAPIRENDI PONT: javaslat kamatcsere ügylet lebonyolítására
	5. NAPIRENDI PONT: javaslat a Móra Ferenc Általános Iskola vezetőjének megbízására
	6. NAPIRENDI PONT: javaslat a Szekszárd és Térsége Többcélú Kistérségi Társulással a gyógytestnevelési feladatok ellátására kötött megállapodás módosítására
	7. NAPIRENDI PONT: javaslat a Megye-Város Egyeztető Bizottság hiányzó tagjainak megválasztására
	8. NAPIRENDI PONT: javaslat működési hitel felvételére
	9. NAPIRENDI PONT: javaslat a Tolna Megyei Önkormányzati Hivatal köztisztviselői teljesítménykövetelményeinek alapját képező 2011. évi kiemelt célokmeghatározására, és tájékoztató a megyei főjegyző 2010. évi teljesítményértékeléséről
	10. NAPIRENDI PONT: a Tolna Megyei Önkormányzat 2010. évi nemzetközi tevékenységének értékelése,javaslat a 2011. évi nemzetközi teendőkre
	11. NAPIRENDI PONT: tájékoztató az Europe Direct Európai Információs Pont Hálózat Tolna Megyei Egysége 2010. évi működéséről

	Mellékletek
	1. számú melléklet: a Tolna Megyei Önkormányzat Egységes GyógypedagógiaiMódszertani Intézménye
	2. számú melléklet: a Tolna Megyei Önkormányzat 1/2011. (I. 21.) önkormányzati rendelete a Tolna Megyei Önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól szóló 17/1999. (XI. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról
	Melléklet: a Tolna Megyei Önkormányzat törzsvagyona
	Indokolás

	3. számú melléklet: a Tolna Megyei Önkormányzat 2/2011. (I. 21.) önkormányzati rendelete a Tolna Megyei Önkormányzat által fenntartott szociális intézményekben fizetendő térítési díjakról szóló 4/2001. (III. 2.) önkormányzati rendelet módosításáról
	Melléklet: a Tolna Megyei Integrált Szociális Intézményben fizetendő intézményi térítési díjak 2011.
	Indokolás
	Kimutatás a Tolna Megyei Integrált Szociális Intézményben fizetendő intézményi térítési díj alapját képező adatokról 2011.

	4. számú melléklet: a Szekszárd és Térsége Többcélú Kistérségi Társulás és a Tolna Megyei Önkormányzat között gyógytestnevelési feladatok megbízás keretében történő ellátására kötött megállapodás
	6. számú melléklet: a Tolna Megyei Önkormányzati Hivatal köztisztviselői teljesítménykövetelményeinek alapját képező 2011. évi kiemelt célok


