KOZBESZERZESEK TANACSA
i KOZBESZERZESI DONTOBIZOTTSAG
II\HHIIIIIIIlIIIIIm \|||' ""mlm 1024 B uda pe St, Ma rgit krt_ 8 5 A
=4 uV 1595 P 166

‘”ullllllwlmu\\\\\\\ Tel.: 06-1/336-7776, fax: 06-1/336-7778
E-mail: dontobizottsag @kozbeszerzesek-tanacsa.hu

Ikt.sz.: D.860/ 13/2010.

A Kozbeszerzési DontObizottsdg (a tovdbbiakban: Dontobizottsdg) a
Kozbeszerzések Tandcsa nevében meghozta az aldbbi

HATAROZAT-ot.

A Dontébizottsag a Kapos Innovdcios Tandcsado és Kutatdsfejleszté Nonprofit
Kft. (7361 Kaposszekcsd, Liget Itp. 10., a tovdbbiakban: kérelmez0) altal Tolna
Megyei Onkormdnyzat (7100 Szekszird, Szent Istvan tér 11-13., a
tovdbbiakban: ajinlatkérd) , Tolna Megyei Onkormdnyzat DDOP-4.1.1/D-09-
2F-2009-006 kodszdamu, ,, Szekszdrd Megyei Jogii Vdros kulturdlis életének
Jjavitdsa a Varmegyehdza és kornyéke feliijitdasdaval” projektje sordn dltaldnos és
pénziigyi projektmenedzsmenti és kapcsolodo szakértoi, tandcsadoi feladatok
ellatdsa” targyu kozbeszerzési eljarasa ellen inditott jogorvoslati eljarasban a
jogorvoslati kérelmet elutasitja.

A jogorvoslati eljaras soran felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatérozat ellen fellebbezésnek €s ujrafelvételi eljarasnak helye nincs. A
hatdrozat feliilvizsgdlatat, annak kézhezvételétdl szamitott 15 napon belill a
Fovéarosi Birdsagtol keresettel lehet kérni. A keresetlevelet a Fovarosi
Bir6sdghoz cimezve, de a Dontdbizottsdgnal kell benyujtani.

INDOKOLAS

A DontObizottsdg az ajanlatkérd kdzbeszerzési eljarési iratai, a becsatolt okirati
bizonyitékok, valamint a felek irasbeli €s targyaldsi nyilatkozatai alapjin az
alabbi tényallast allapitotta meg:

Ajanlatkérd, mint megrendel6 2008.04.28. napjan Vallalkozasi szerzodést kotott
a Kapos Innoviciés Transzfer Kozpont Kozhasznu Tarsasaggal, mint
vallalkozoval. A KAPOS I.T.K Kht. iigyvezetdje €s egyik tagja H.P.

A Vallalkozasi szerzodés 1.3. pontja alapjan a Dél-dundntali Operativ
Programban a pécsi Eurépa Kulturélis Fovarosa 2010 elnevezésit DDOP-2007-



4.1.1.D/2F koédszamu palyazati  program keretében a Varmegyehaza
hasznositasdhoz kapcsoloddan vallalkoz6 feladatat képezte a palyazati adatlap
kitoltése, a megvaldsithatosagi tanulmany elkészitése, a palyazati mellékletek
OsszegyUjtése, a palyazati dokumentacid Osszedllitasa, palydzati tanacsadas és
konzulticio, az esetleges hidnypotlas teljesitése, tovabba mindazon feladatok
ellatasa, amelyek a pdlydzat hidnytalan és kiirdsnak megfeleld benyujtdséhoz
sziikségesek.

A szerzddés 4.6. pontja eldirta, hogy a véllalkozé koteles a teljesités elott és
teljes idotartama alatt — a szerzodésszerl teljesités érdekében — a megbizdval és
Szekszard Megyei Jogi Vidros Onkormdnyzata 4ltal kijelolt személlyel
(személyekkel) folyamatosan kapcsolatot tartani, valamint esetlegesen
konzulticion részt venni. Ugyanezen pontban a vdéllalkozé részérdl
kapcsolattartasra kijelolt személyként H.P. ligyvezeto kertilt feltiintetésre.

A szerzodés teljesitésre keriilt, a KAPOS I.T.K Kht. ajanlatkéré pdlyazatat
osszeallitotta, ennek keretében elkészitette - tobbek kozott - a
megvaldsithatdsagi tanulmanyt, a koltségvetést, valamint kitoltdtte a palyazati
adatlapot is.

2009.03.11. napjan ajanlatkérd, mint megbizé6 megbizasi szerz0dést kotott a
Hozam 2001 Kft.-vel, mint megbizottal. A Hozam 2001 Kft. iigyvezetOje és
egyik tagja H.P.

A megbizott feladatit képezte a DDOP-4.1.1/D-2008-0007 azonosité jeld,
»Szekszard Megyei Jogu Varos kulturdlis €letének javitisa a Varmegyehaza és
kornyéke feldjitasaval” cimll pdlydzattal Osszefiiggésben a pdlydzat 1. és 2.
forduldja kozotti projektfejlesztéshez kapcsolodd feladatok ellatidsa, igy
kiilonosen a projektfejlesztési  utvonalterv  elkészitése, a sziikséges
dokumentumok elkészitésében vald segitségnyujtas, a II. forduldos palyazati
adatlap kitoltése, részletes megvalosithatosdgi tanulmany elkészitése,
mellékletek 0Osszegylijtése, pdalydzati dokumenticié Osszeallitdsa, palyazati
tandcsadds €s konzultdcid, valamint az esetlegesen sziikséges hidnypotlasi
feladatok ellatdsa.

A megbizasi szerz0dés 1. sz. mellékletét képezte a Pénziigyi-feladatellatdsi
titemterv, amelyben az 1. részszdmldhoz kapcsolddo teljesitések kozott eldirdsra
keriilt a ,kozremiikodés a projektmenedzsment megtervezésében: szakmai
felelosségi korok megjelolése, feladatok, mitkkodési rend meghatdrozasa™.

A szerz0dés 2.4.3. pontja eldirta, hogy a megbizott koteles a teljesités eldtt és
teljes idotartama alatt — a szerzodésszerl teljesités érdekében — a megbizdval és
Szekszdard Megyei Jogi Viros Onkorményzata 4ltal kijelolt személlyel
(személyekkel) folyamatosan kapcsolatot tartani, a projektet é€rintd
konzulticiokon részt venni. Ugyanezen pontban a megbizott részérdl
kapcsolattartasra  kijelolt  személyként H.P.  ligyvezetd ¢és  Cs.Zs.
projektmenedzser keriilt feltiintetésre.



Felek a megbizasi szerzodést 2009.09.03. napjan mddositottdk a megbizasi dij
és a pénzigyl ilitemezés korében, majd 2009.10.06. napjan a szerzddés
idOtartama, valamint ugyancsak a megbizasi dij €s a pénziigyi litemezés kapcsan
azzal, hogy az 1. részszdmldahoz kapcsol6do teljesitések kore — igy a
projektmenedzsment megtervezésében valé kozremiikodés is — valtozatlan
maradt.

A szerzOdés teljesitésre keriilt, a Hozam 2001 Kft. ajanlatkérdé II. fordulds
palyazatiat Osszedllitotta, ennek keretében elkészitette - tobbek kozott - a
megvaldsithatésagi tanulmanyt, a koltségvetést, és kitoltotte a pdlydzati
adatlapot is.

A Dél-Dunéntuli Operativ Program a pécsi Eur6pa Kulturdlis FOvarosa 2010
programhoz kapcsoldd6 regiondlis fejlesztések megvaldsitisa palyazati
felhivasra benyujtott II. fordulds pdlydzati anyag 193. oldalan fekszik el egy
emlékeztetd a projekt utvonalterv egyeztetésérOl, amely egyeztetésen H.P.,
Cs.Zs., H-né G.B. és N-né F.E. vett részt a Kapos ITK Kht. képviseletében. A
megbesz€lésen  felmeriilt  tisztdzandé  kérdések  koré  tartozott ,a
projektmenedzsment megtervezése, esetleges feltételes kozbeszereztetése.”

A II. fordulos palyazati anyag 569. oldaldn keriilt csatoldsra a Hozam 2001 Kift.
arajanlata, amelyben a DDOP-2008-4.1.1.D azonosito jelli, Szekszard Megyei
Jogi Viéros kulturdlis életének javitdsa a Varmegyehaza és kornyéke
felgjitdsaval cimii projekt 2. forduldja kapcsdn tett ajanlatot ,,a projekttel
kapcsolatban mindennemi kézbeszerzési eljaras” lefolytatdsara.

Ajanlatkér6 a Kbt. VI. fejezete szerinti egyszerl, targyalds nélkiili eljarast
inditott a rendelkez6 részben meghatdrozott targyban, amely eljards ajanlattételi
felnivasa KE-10348/2010. szdm alatt jelent meg 2010.04.28. napjin. A
kozbeszerzési eljarasban 6t ajanlattevd, koztiikk kérelmezd nyujtotta be ajanlatat.
Az eljaras a Kbt. 92. § c) pontja alapjan eredménytelen lett, mivel egyik
ajanlattev0 sem tett — az ajanlatkérd rendelkezésére 4ll6 anyagi fedezet
mértékére tekintettel — megfeleld ajanlatot.

Ajanlatkérd a vonatkoz6 0sszegzés 4. b) pontjdban rogzitette, hogy ,,az Eurdpai
Unio6 4ltal finanszirozott palydzat keretében rendelkezésre all6 pénziigyi fedezet
nett6 8.000.000 Ft, mely forréds terhére a timogatasi szerz0dés alapjan a projekt
zéardsaig (2011. év végéig) nyujthatd be elszdmolds. Az ajanlatkérd a péalyazat
keretében rendelkezésre 4ll6 pénziigyi fedezetén felilli Osszeg sajat
koltségvetésbol torténd kiegészitésére, igy a 8.000.000 Ft-ot meghalad6
0sszegek kiegészitésére, illetdleg az ajanlatokban szerepld 2012. évi kifizetések
teljesitésére nem képes, ezért — a rendelkezésére allo anyagi fedezet mért€kére
tekintettel — eljardsa eredménytelen.”

Kérelmezd ajanlatat ajanlatkérd érvénytelennek nyilvanitotta a Kbt. 88. § (1)
bekezdés f) pontja alapjan, mivel hidnypotlasi kotelezettségének a kiegészitod
melléklet vonatkozasaban nem tett eleget.



Az eredménytelen eljarast kovetden ajanlatkérd 2010.09.08. napjan a Kbt. 252.
§ (1) bekezdés b) pontja alapjan hirdetmény nélkiili targyaldsos eljarast inditott,
tekintettel arra, hogy a Kbt. 92. § c¢) pontja alapjan lett eredménytelen az eljaras,
a felhivds feltételei 1dOkozben nem valtoztak meg és ajanlatkéré az
eredménytelen eljards Kbt. 88. § (1) bekezdés a-e) pontja alapjdn nem érintett
0sszes ajanlattevot felkérte ajanlattételre.

Az ajanlatokat az Osszességében legelOnyodsebb ajanlat birdlati szempontja
szerint birélta el ajanlatkérd a kovetkezo rész- €és alszempontok szerint:

Részszempont Sulyszdm
1. Ajénlati ar 4
2. Az ajanlatkéré szamara biztositott rendelkezésre allas 4
(6ra/hét)
2.1. Ajanlatkérd szamara biztositott helyszini 3
rendelkezésre allas (6ra/hét)
2.2. Ajéanlatkér6 szamara biztositott rendelkezésre 4allas |
az ajanlattevo iroddjaban (Ora/hét)
3. Helyszini munkavégzés megkezdésének hatarideje az 2
ajanlatkérdi igénybejelentéstol szdmitva (Ora)

Ajéanlatkér6 az ajanlattételi hataridot 2010.09.20., az eredményhirdetés tervezett
idépontjat 2010.10.08., mig a szerzodéskotés tervezett idOopontjat az eljards
eredményérol szol6 irdsbeli Osszegzés dtadasat vagy megkiildését kovetd naptol
szamitott 20. napban jelolte meg.

Az elso targyalas idopontjaként 2010.09.28. napjat tlizte ki ajanlatkérd, amely
targyalason - tobbek kozott - a szerzddéses feltételek véglegesitésére €s az
ajanlati ar, valamint a birdlati szempontokra adott megajanlasok modositasara
volt mdd.

Az ajanlattételi felhivas V.2) pontjaban ajanlatkér6 rogzitette, hogy a szerzodés
a DDOP-4.1.1/D-09-2F-2009-006 kodszamu ,,Szekszard Megyei Jogu Véros
Kulturdlis €letének javitisa a Varmegyehdza és kornyéke felujitasaval” c.
projekt keretében valosul meg.

Az ajanlattételi felhivas V.7) 9) pontjdban ajanlatkérd eldirta, hogy az ajanlat
részeként pénziigyi-feladatelldtdsi iitemterv javaslatot kell csatolni, amely a
szerzOdéskotéskor a timogatasi szerzodéssel dsszhangban keriil véglegesitésre.

Ajanlatkér6 dokumentéciot is készitett, amelynek megvasarldsa vagy atvétele az
eljarasban vald részvétel feltételét képezte.



Az ajanlat tartalma korében a dokumentdcié 11. oldalan - az ajanlattételi
felhivas V.7) 9) pontjaval egyezden - ajanlatkérd rogzitette, hogy az ajanlat
részeként csatolni kell egy pénziigyi-feladatellatasi iitemterv javaslatot, amely a
szerzOdéskotéskor a timogatasi szerzodéssel 6sszhangban keriil véglegesitésre.
A Dokumentdcio III. részét a megbizasi szerzddés tervezete, IV. részét pedig a
miuszaki leirds képezte.

A miszaki lefrds 1. pontja a feladatokat altalanos projektmenedzsmentre és
pénziigyi feladatokra bontotta:

,1. A kiilsd projektmenedzsment szakérto altal ellatando feladatok részletezése:
Altaldnos projektmenedzsment

1.

~

10.

I1.

A Kozgyllés elndke, Szekszard Megyei Jogli Viaros Onkormdnyzata
képvisel0jének  folyamatos  tdjékoztatdsa a  projektben  tortént
eseményekrdl. Rendszeresen beszdmol a projekt elOrehaladdsardl, a
feladatok megvalositasarol.

A felelos hatésagok €és az Eur6pai Unids szervek altal a projekt
végrehajtdsa sordn megkovetelt feladatok megfeleld teljesitésének
biztositdsa,  Szekszard Megyei Jogi  Vdros  Onkormdnyzata
(Projektgazda), Ajanlatkérd (Konzorciumi partner) és a projekt
megvaldsitdsdban részt vevo kiilso szolgéltatok munkdjanak koordindlésa.
A projekt megvaldsitdsara vonatkoz6 ltemterv nyomon kovetése €s
szitkség esetén aktualizaldsa, modositasa.

Ajanlatkérd székhelyén, sziikség esetén Projektgazda székhelyén, heti
rendszerességgel megjelenik.

Rendszeres projektmenedzsment értekezletek szervezése, részvétel a
zavartalan informacidaramlés biztositasaban.

Kapcsolattartds a Projektgazdaval, illetve részvétel a projektet érintd
Hat6sdgok altal kezdeményezett megbeszéléseken, targyaldsokon,
esetleges ellenOrzéseken. Vitds kérdések esetén dllasfoglalas kérése a
Kozremukodo Szervezettdl.

Viltozéas-bejelentések megtételének elOkészitése, segitése.

Téamogatasi szerzddés-modositasok koordindldsa, az ahhoz sziikséges
kérelem és dokumentécid Osszedllitdsa, egyeztetése a Projektgazddval és
az Ajanlatkérovel, sziikség esetén javaslat készitése €s egyeztetés a
szerz0déskotd hatdsaggal és tovabbi érdekelt szereplokkel.

A projekt képviselete kiillonboz6 foérumokon, rendezvényeken és
hat6ésdgok elott.

A projekt végrehajtasdnak szervezése, kezdeményezése €s irdnyitdsa a
palydzat €s a tamogatdsi szerzOdés tartalma alapjan, javaslattétel a
sziikséges teendok végrehajtasara.

A projekt teljes korti feliigyeletének ellatisa, a projekt megvaldsitdsaban
részt vevO valamennyi vallalkoz6 €s megbizott munkdjanak koordinalasa
és feliigyelete. A szallitok (kivitelezd) szamdra konzultacié biztositasa



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.

annak érdekében, hogy a tdmogatasi Osszeggel torténd elszdmolashoz
sziikkséges dokumentumok megfelel6 formdban keriiljenek kiallitasra.
Tandcsadas, illetve egylittmiikodés a Projektgazda és az Ajanlatkérd
munkatarsaival, a  projektben kozremukodo alvallalkozokkal,
szakértokkel, partnerekkel, melyeket az Ajanlatkérd jelol ki (pl. tervezd
iroda, kivitelezo(k)).

A projektben megvalosulé beruhazasokat folyamatosan nyomon koveti.
Részt vesz a kiillonbozd hatoésdgokkal és a beruhdzdas megvaldsitasdban
résztvevokkel torténd egyeztetéseken, ellendrzéseken.

A projekttel kapcsolatos vezetdi szintli dontéshozatalok elOkészitése,
javaslattétel a projektmegvaldsitds stratégiai kérdéseiben. Tapasztalt
hidnyossagok elemzése, javaslat a megoldasra.

Kozremiikodés a  projekt keretében megkotendd  szerzddések
elokészitésében, a kozbeszerzési eljarasok, ajanlatkérések, palyazatok é€s
egyéb beszerzések eldokészitésének megszervezése, lebonyolitdsa és
kozremiikodés a megvaldsitisban. A projektet €rintd kozbeszerzési
eljarasokban az ElOkészitd Csoport tagjaként vesz részt, felligyeli a
kozbeszerzés tartalmanak €s a palyazat tartalmanak 6sszhangjat.

A projekthez kapcsolodo szerzOdéstervezetek tartalmanak feliilvizsgalata,
ellendrzése, a szerzOdések alairasidnak, ellenjegyzésének biztositdsa, a
szerzO0dések nyilvantartdsdnak megszervezése.

A projekthez kapcsolodo szerzodésekben foglalt feladatok megvaldsitasat
figyelemmel kiséri €s ellendrzi.

A projekthez kapcsolddé szerzOdésekben foglaltak teljesitése esetén a
szakmai teljesités igazoldsdnak ellenOrzése, miiszaki ellenOr bevonasa
esetén a miiszaki ellendr teljesitésigazolasa megtorténtének, meglétének
ellendrzése, a szamlan a szakmai teljesitésigazolads, ellenjegyzés
megtételének ellendrzése.

Mindségbiztositas: folyamatok mindségbiztositasa.

Konfliktusfeloldas: a projekt megvaldsitdsdban kdzremikodd szereplok
kozotti konfliktus helyzetek kezelésének segitése.

Kockazatmenedzsment: a projekt megvaldsitisa sordn felmeriild
lehetséges kockdzatok felmérése és azok lehetdség szerinti kezelése.
Annak ellendrzése ¢és figyelemmel kisérése, hogy a pélyazati
dokumenticidban, tovdbbd a  projekthez  kapcsolodé  tovabbi
dokumenticidoban foglalt feladatok megvaldsuljanak a hivatkozott
Téamogatasi Szerzddés eldirdsainak megfeleloen. Megbizott biztositani
koteles, hogy az eldzetesen részére bejelentett helyszini ellendrzések
alkalmaval az erre feljogositott képviselOje jelen legyen, €s a sziikséges
dokumentumok rendelkezésre bocsatasival, a sziikséges informaciok, kért
adatok megadasaval, valamint a fizikai eszk6zokhoz valé hozzaférés
biztositasaval segitse az ellenOrzések végrehajtasat, tovabba a vizsgalat
alapjan készitett jegyzokonyv atvételét alairasaval igazolja.



23.

24.

25.

A projekt megvalosulds helyszinein rendszeres, teljeskorli ellendrzés
tartdsa a Tamogatasi SzerzOdésben rogzitett feladatok teljesitése
érdekében. Monitoring jellegli ellendrzések a projekt koltségvetési, jogi €s
szakmai megfelelosége érdekében. A projektben véllalt indikétorok,
eredménymutatok teljesiilésének ellendrzése.

Az Ajanlatkérd és a Projektgazda segitése a projekt nyilvéantartdsi
rendszerének kialakitasdban, és a rajuk vonatkozd kotelezettségek
teljesitésében a kovetkezOk szerint: a Kedvezményezett koteles a Projekt
dokumentumainak nyilvantartisat és Orzését biztositani €s azt a
jogszabdlyokban, illetve a jelen ASZF-ben meghatirozott szervezetek,
hatdsdgok illetve egyéb személyek részére hozzaférhetové tenni.

A projekt végrehajtasdhoz kapcsolddoé belsO szabdlyzat Osszedllitasa,
melyben meghatarozasra keriill az Ajanlatkérd, a Projektgazda és az
Ajanlattevo kozotti informacidéaramlas €s informacid szolgéltatds modja,
valamint a projektmenedzsment szervezet miitkodésének egyéb kérdései.

Pénziigyi feladatok

26.

27.
28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

A projekt koltségei alakul4sanak nyomon kovetése,
koltségvetések/becslések vizsgalata és aktualizdldsa, a valtozasok,
modosulasok egyeztetése.

Sziikség esetén javaslattétel a valtozasok kezelésére.

A projekt elorehaladési jelentések elkészitése és annak biztositasa, hogy a
Projektgazda, valamint az Ajanlatkérd azokat idoben véleményezhesse,
észrevételeik szerint a jelentések modositdsa. A projekt adminisztrativ
feladatainak ellatasanak szervezése koordindldsa €s feliigyelete (PEJ-ek,
és 1ddszaki beszamolok készitése).

Kozremiikodés a zardjelentés (ZPEJ) és zar6 pénziigylr beszamold
Osszedllitidsaban, valamint sziikség esetén adatszolgaltatas.

A projekttel val6 elszamolhatosag és elszamolas biztositdsa.

A projekthez kapcsolodo kotelezettségvallalasok nyilvantartdsa, a projekt
pénziigyi menedzselése, forrasgazddlkoddsa, a folyamatos likviditas
biztositasanak segitése, lizleti tervezés.

A kifizetési kérelmek, az esetleges hidnypotldsok és a dokumentdciok
Osszedllitasa és, a pénziigyi teljesités figyelemmel kisérése, valamint a
teljesités elmaradésa esetén a sziikséges intézkedések kezdeményezése.
Ajanlattevd koteles legjobb tuddsa szerint segiteni és eldremozditani a
tdmogatasi Osszeg lehivasat.

Gondoskodik a kifizetési kérelemhez sziikséges dokumentumok formai €s
tartalmi ellendrzésérol.

A projekt megvaldsitidsanak idOszakaban a kézremiitkodo szervezet altal
kért jelentések, beszamolok elkészitése: a Kozremiikodd Szervezet €s a
Tamogaté barmikor jogosult a Kedvezményezettrdl a Projektre
vonatkozoan barmilyen informaciét kérni. A projektmenedzsment



szakértd koteles a Kedvezményezettet segiteni ezen
informacidszolgaltatas teljesitésében.”

A miszaki lefras II. pontja tartalmazta a pénziigyi-feladatellatasi terv
Osszedllitasara vonatkozo ajanlatkérdi elirdsokat:

SlI. A pénziigyi-feladatellatasi terv Osszedllitdsdra vonatkozd ajanlatkéroi
eldirasok:
A pénziigyi-feladatellatasi tervnek tartalmaznia kell:

a) a miszaki leirdsban meghatirozott feladatok negyedéves bontdsban
torténo feltiintetését,

b) a feladatok {itemezését a szerzOdés idOtartamara vonatkozodan,
feltiintetve az adott feladat teljesitésének 1dO0szakat (az 1ddszak
meghatirozasakor figyelembe kell venni, hogy a szerzddés teljesitése
soran az elsd (rész)szamla benyujtasara 2010. december 31. napjdig van
lehetdség, ezt kovetden az AjanlattevO negyedévente a targyidoszakot
kovetd honap 10. napjdig jogosult szdmla benyujtdsara. A projekt
keretében elszamolhatd végszdmla benyujtdsanak idopontja legkésobb a
projekt lezdrdsanak idOpontja (tervezett befejezés: 2011. szeptember
30.)

c) A projekt lezarasat (2011. szeptember 30.) kovetden a ZPEJ
elfogaddsdig tart6 idOszak alatt kotelezOen elldtandé ajinlattevoi
kozremiitkodési kotelezettség ellenértékét az Ajanlatkérd sajit forrasbol
finanszirozza, melynek maximdlis dfja 200.000,-Ft + AFA. Ezen
1dOszakra sz6l6 megbizasi dijrol szO0l6 szamla benyujtisdra a ZPEJ
elfogadasat kovetden egy alkalommal, de legkésObb a projekt zardsat
kovetd 180. napig van lehetOség.

d) Az adott id6szakhoz kapcsolédé dijat (netté dij, AFA, brutté dij
bontasban 1d0szakonként, illetve 0sszesitve).”

A miiszaki lefrds a fentieken tuali tovabbi eldirdst nem tartalmazott, igy
ajanlatkérd kiillonésen nem utalt sem a pdlyizataban tett vallaldsokra, sem a
tdmogatdsi szerzodés eloirdsaira, igy példaul azt sem hatdrozta meg, hogy
ajanlatkérd milyen beszerzéseket kivan megvaldsitani a projekt keretén beliil.
Ajanlatkéro kiegészito tdjékoztatasként csupdn a tdmogatasi szerz0dés elsd hét
oldalat bocsatotta ajanlattevOk rendelkezésére.

Ajanlattételi hataridore harom ajinlattevo nyujtotta be ajanlatat: az ECO-Cortex
Tandcsadd, Szolgéltaté Kft., a DéEl-Dunantili Teriilet- €s Gazdasagfejleszto
Szolgéltatd Nonprofit Kft. és kérelmez6. Az Ernst&Young Tandcsado Kft.
ajanlata az ajanlattételi hatarido lejartat kovetoen keriilt benyujtasra, ezért azt
ajanlatkérd a Kbt. 88. § (1) bekezdés a) pontja alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.



Kérelmez0 ligyvezetdje és egyik tagja H.P.

2010.09.30. napjan hivta fel ajanlatkérd ajanlattevoket végsO ajanlatuk
megtételére.
Az ECO-Cortex Tanécsadd, Szolgéltatdé Kft. ajanlatit 2010.10.07. napjin
visszavonta. Kérelmezd és a Dél-Dunantili Teriilet- és Gazdasagtejlesztd
Szolgaltaté Nonprofit Kft. a kovetkezd végsd megajanlasokat tették:

Dél-Dunantuli Tertilet- Kapos Innovéacids
és Gazdasagfejlesztd Tanacsado és
Szolgéltaté Nonprofit Kutatésfejlesztd
Kft. Nonprofit Kft.
1. Ajéanlati ar 6.200.000 5.980.000
2. Az ajanlatkérd szdmara biztositott
rendelkezésre allast (6ra/hét)
2.1. Ajanlatkéré szdmdra biztositott 12 12
helyszini rendelkezésre dallés
(6ra/hét)
2.2. Ajanlatkéré szdmdra biztositott 18 18
rendelkezésre allas az
ajanlattevo iroddjaban (6ra/hét)
3. Helyszini munkavégzés 1 1
megkezdésének hatarideje az
ajanlatkéroi igénybejelentéstol
szamitva (6ra)

A 2010.10.21. napjén tartott eredményhirdetésen ajanlatkérdé a DéEl-Dunantili
Teriilet- és Gazdasagfejlesztd Nonprofit Kft. ajanlatidt hirdette ki nyertesnek,
kérelmezd ajanlatit a Kbt. 88. § (1) bekezdés c) pontjara tekintettel
érvénytelennek nyilvanitotta, mivel az ajanlattev0 nem felel meg az
osszeférhetetlenségi kovetelményeknek.

Az Osszegz€és 7. pontjaban ajanlatkérd rogzitette, ,,mivel az ajanlattevd
ligyvezetOje vezetd tisztségviseldje az ajanlatkérd tdmogatasi palyazatat megird
cégnek, aki az ajanlatkéré megvaldsithatésdg tanulményat és teljes palyazatat
készitette, ezért megdllapithatd, hogy tobbletinformécidoval rendelkezik a
kozbeszerzési eljards tobbi ajanlattevdjével szemben. A Kbt. 10. § (6) bekezdése
szerint kizdr6lag a tdmogatési igény benyujtasdhoz adott tdjékoztatd arajanlat
addsa nem min0siil Osszeférhetetlenségi kovetelménynek, melybdl kovetkezOen
ezen tiulmend kozremilkodés, igy az ajanlat timogatasi igényének Osszedllitdsa
€s a részletes megvalodsitasi tervének és koltségvetésének elkészitése a Kbt.
szerinti Osszeférhetetlenségi szabalyokba iitkozo tevékenység. A fentiek alapjan
az ajanlat érvénytelen a Kbt. 88. § (1) bekezdés c¢) pontjanak megfelelden, mivel
az ajanlattevo nem felel meg az 0sszeférhetetlenségi kovetelményeknek (10. §)”.
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Kérelmez0 eldzetes vitarendezés kezdeményezett, amelyben ajanlata
érvénytelenségét, és ezdltal az eljarast lezar6 dontés helyességét vitatta. Az
elozetes vitarendezési kérelem alapjan ajanlatkérd az 0Osszegzést nem
modositotta.

Ezt kovetden kérelmezo 2010.11.05. napjan jogorvoslati kérelmet nytjtott be és
kérte, hogy a Dontobizottsag a Kbt. 340. § (1) bekezdés d) pontja alapjin
allapitsa meg, hogy ajanlatkérd eljarast lezar6 dontése a Kbt. 4. § 14. pontjdban
és a Kbt. 10. § (1) és (6) bekezdéseiben foglaltakra tekintettel sérti a Kbt. 88. §
(1) bekezdés c) pontjat és a 91. § (1) bekezdését, ezért semmisitse meg
ajanlatkérd eljarast lezard dontését €s hivja fel ajanlatkérdt a Kbt.-nek megfeleld
eljarasra. Kérte, hogy a Dontobizottsag kotelezze ajanlatkérOt az igazgatasi
szolgdltatasi dij €s a jogorvoslati eljaras koltségei viselésére.

Kérelmez0 vitatta ajanlata érvénytelenné nyilvanitasat, mivel allaspontja szerint
az Osszeférhetetlenség csupan a kozbeszerzési eljards elokészit€se vagy mas
szakasza kapcsdn meriilhet fel, de a tdmogatasra irdnyuld pélyazat, illetve az
annak alapjaul szolgdl6 megvaldsithatosagi tanulmény nem tartozik e korbe,
hiszen annak a célja és funkcidja a tdmogatds elnyerése €s nem kozbeszerzési
eljaras elOkészitése vagy lefolytatdsa.

Kérelmez6 allaspontja szerint hibds az az 0sszegezésben rogzitett ajanlatkéroi
érvelés, amely a Kbt. 10. § (6) bekezdése alapjan az darajanlaton tilmend
tevékenységeket Osszeférhetetlenségi koriilménynek mindsit, mivel ezek csak
akkor 0sszeférhetetlenek, ha egyben a kozbeszerzési eljaras elokészitésében valo
kozremikodésnek is mindsiilnek.

Kérelmezd akként nyilatkozott, hogy az ajanlattételi felhivas és dokumenticio
olyan részletezettségli volt, hogy projektmenedzsment tevékenységet ellatd
tarsasdg részére a megfeleld0 ajanlattételhez nem  volt  sziikség
tobbletinforméciora, hiszen a megkovetelt - szakértoi, tandcsadoi - referencidk
alapjan az ellatand6 feladatokat ajanlattevd megfeleloen kell, hogy ismerje.
Kérelmezd arra is utalt, hogy ajanlatkér6 az ajanlati arat, illetve bizonyos
rendelkezésre allasi feltételeket ért€kelte birdlata sordn. A rendelkezésére allo
fedezet mértékét maga ajinlatkéré jelolte meg az eredménytelen eljards
Osszegezésében, a tobbi részszempont pedig nem all Osszefiiggésben a
benyujtott timogatési palyazat tartalméaval. Kérelmezd allaspontja szerint emiatt
a kozbeszerzés elnyerésére vonatkozd esélyt a dokumentdcioban megadott
adatokon til semmi mas nem befolyésolhatta.

Hivatkozott arra is, hogy sem ajanlattev0, sem annak iigyvezetdje nem vett részt
a koOzbeszerzési eljaras elokészitésében, de az ligyvezetd a pdlydzat és a
megvaldsithatdsagi tanulméany elkészit€sében sem miikodott kozre. Utalt arra,
hogy amennyiben az Osszeférhetetlenség valoban fenndllna vele szemben, ugy
azt mar a jelen kozbeszerzési eljarast megeldzd, eredménytelen eljards soran
meg kellett volna allapitani.
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Az el6adott indokok alapjan kérelmezo6 rogzitette, hogy 0sszeférhetetlenség nem
all fenn vele szemben, €s mivel az Osszességében legelonydsebb ajanlatot tette,
érvényes ajanlattevoként az eljaras nyertese lenne.

Ajanlatkéré észrevételében rogzitette, kérelmezd jogorvoslati kérelme
megalapozatlan, ajanlatkér0 a Kbt. indokoldsa és a joggyakorlat alapjén
helyesen dontott az 0sszeférhetetlenség elbirdldsa kérdésében.

A Kbt. 10. §-a szigoru Osszeférhetetlenségi szabdlyokat allapit meg az
ajanlatkérd nevében eljaro, illetleg az eljardsba bevont személyekkel
kapcsolatban, amelyeknek célja a Kbt. alapelvei érvényesiilése érdekében annak
biztositdsa, hogy az ajanlatkérd nevében kizardlag olyan szervezet vagy személy
jarjon el, akinek eljardsa nem Osszeférhetetlen az egyéb gazdasagi, személyi
kapcsolataival, ezen szabdlyok alkalmazasatdl semmilyen tény, koriilmény
fennéllta esetén sem lehet eltekinteni.

A targyi altalanos €s pénziigyi projektmenedzsment feladatok ellatdsahoz
elengedhetetleniil sziikséges ajanlatkéro allaspontja szerint a kordbban elkésziilt
palyazati dokumentdcid, valamint az annak részét képez0 megvaldsitasi
tanulminy és a pdlyazat koltségvetése. A palyazati dokumenticid, mely a
megvaldsitds megoldasi javaslatait Osszefoglalé koncepciét tartalmazza, a
megrendelésre keriild szolgéltatas ellatdsdnak alapjat képezi. A pdélyazati
dokumentaciot készitd ajanlattevd az ajanlattételi szakaszban olyan
tobbletinformaci6 birtokdban van, amely az azonos eséllyel torténd ajanlattételt
kizéarta, mivel az ajanlattevd ismerte a projektet, a megvaldsitisi koncepciot, a
tdmogatd eloirdsait, annak minden részletre kiterjedd elemét (pl. a projekt
keretében ajanlatkérd altal beszerzendd szolgéltatasok, €pitési beruhdzas vagy
arubeszerzés tartalmat, {itemezését €s azok tervezett koltségeit), mely
informaciok birtokdban az ajanlattétel sordn elOnyt élvezett a tobbi
ajanlattevOvel szemben. A tobbi ajanlattevo pusztan a felhivas, a dokumentacio
€s a tamogatasi szerz0dés elso hét oldalat ismerhette meg.

Ajanlatkér6 4llaspontja szerint a palyazati dokumenticié elkészitése a
projektmenedzsment  feladatok  ellatdsara  kiirt kozbeszerzési  eljards
elOkészitésének mindsiil, hiszen annak hidnyaban nem lathat6 el a kozbeszerzés
targyat képezo szolgaltatas és az ajanlatkéro erre irdnyuld beszerzési igénye sem
meriilt volna fel. Ajanlatkér0 utalt tovabba arra, hogy mivel ajanlatkérdé a Kbt.
22. § (1) bekezdés d) pontja szerinti ajanlatkérd, a palydzatok utjan elnyert
forrasokbdl megvaldsitandod projektek végrehajtasara kozbeszerzési eljarast kell
kiirnia, igy a benyujtott pdlydzatok minden esetben a késobb kiirand6
kozbeszerzési eljarasok alapjat képezik majd.

Ajanlatkér6 akként nyilatkozott tovabbda, hogy a tdmogatasi palyazat
elokészitése kapcsan tdvolmaradési nyilatkozat megtételére nem keriilt sor.
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A Dél-Dunantili Teriilet és Gazdasagfejleszté Nonprofit Kft. egyéb érdekelt is
akként nyilatkozott, hogy kizardlag a dokumentacid, a felhivas és a timogatasi
szerzOdés elsO hét oldala 4llt rendelkezésére.

Tovabbi egyéb érdekeltek nyilatkozatot nem tettek.
A Dontobizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem nem alapos.

Ajénlatkérd a nemzeti értékhatdrokat elér6 értékli kozbeszerzésekre vonatkozo,
a Kbt. VI. fejezete szerinti hirdetmény nélkiili targyaldsos kozbeszerzési eljarast
folytatott le a Kbt. 252. § (1) bekezdés b) pontja alapjén.

A DontObizottsagnak a jogorvoslati kérelem alapjan abban kellett 4llast
foglalnia, hogy jogszerli volt-e az ajanlatkérd dontése a kérelmezd ajanlata
érvénytelenségének megadllapitasa és ezzel Osszefiiggésben a kozbeszerzési
eljaras eredménye vonatkozasaban.

Ajanlatkéro a kérelmezd ajanlata €rvénytelenségét a Kbt. 88. § (1) bekezdés c)
pontjara alapitotta, mivel a kérelmez0i tarsasag vezetd tisztségviseldje, H.P., az
ajanlatkérd palydzati dokumenticidit - részletes megvaldsitasi tervet,
koltségvetést - elokészitd, Osszeallitd tarsasagoknak is az ligyvezetdje, igy
kérelmezd tobbletinformécidval rendelkezett a kozbeszerzési eljaras tobbi
ajanlattevOjével szemben.

A Kbt. 1. § (1) bekezdése alapjan a kozbeszerzési eljarisban - ideértve a
szerz0dés megkotését is - az ajanlatkérd koteles biztositani, az ajanlattevo pedig
tiszteletben tartani a verseny tisztasagat €s nyilvanossagat.

A Kbt. 1. § (3) bekezdése kimondja, hogy az ajanlatkéronek esélyegyenlOséget
és egyenld bandsmodot kell biztositania az ajanlattevok szamara.

A Kbt. 4. § 14. pontja értelmében a kdzbeszerzési eljaras elokészitése: az adott
kozbeszerzési eljaras megkezdéséhez sziikséges cselekmények elvégzése, igy
kiillonosen az adott kozbeszerzéssel kapcsolatos helyzet-, illetdleg piacfelmérés,
a kozbeszerzés becsiilt értékének felmérése, az eljardst megindité (meghirdetd)
hirdetmény, felhivas és a dokumentacio elOkészitése.

A Kbt. 10. § (1) bekezdése alapjan a kozbeszerzési eljards elokészitése, a
felhivds €s a dokumentacio elkészitése soran vagy az eljards mas szakaszaban az
ajanlatkérd nevében nem jarhat el, illetoleg az eljairdsba nem vonhat6 be
(eroforrast nyujtdé szervezetként sem) a kozbeszerzés targyaval kapcsolatos
gazdasagi tevékenységet végzd gazdilkodd szervezet (a tovabbiakban: érdekelt
gazdalkodo szervezet), illetOleg az olyan személy vagy szervezet, aki, illetdleg
amely
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a) az érdekelt gazdilkod6 szervezettel munkaviszonyban vagy munkavégzésre
iranyul6 egyéb jogviszonyban 4ll;

b) az érdekelt gazdilkod6 szervezet vezetd tisztségviselOje vagy
feliigyelObizottsdginak tagja;

c) az érdekelt gazdalkodo szervezetben tulajdoni részesedéssel rendelkezik;

d) az a)-c) pont szerinti személy hozzatartozoja.”

A Kbt. 10. § (2) bekezdése szerint nem kell alkalmazni az (1) bekezdést, ha az
ajanlatkérd nevében eljaro, illetdleg az eljardsba bevonni kivant érdekelt
gazdalkod6 szervezet, illetOleg az eljardsba bevonni kivant személlyel vagy
szervezettel az (1) bekezdés a)-d) pontja szerinti viszonyban all6 érdekelt
gazdéalkodo szervezet irasban nyilatkozik, hogy az eljarasban nem vesz részt
ajanlattevOként vagy alvallalkozoként.

A Kbt. 10. § (6) bekezdése kimondja, hogy ,,Nem mindsiil e § alkalmazasaban a
kozbeszerzési eljaras elokészitésébe bevont személynek (szervezetnek) az olyan
személy (szervezet), akitol, illetoleg amelytdl az ajanlatkéro

a) az adott kozbeszerzéssel kapcsolatos helyzet-, illetoleg piacfelmérés, a
kozbeszerzés becsiilt értékének felmérése érdekében a kozbeszerzés megkezdése
1dopontjanak megjelolése nélkiil, kizardlag a felmérés érdekében sziikséges
adatokat kozolve kért tajékoztatast, vagy

b) a tdmogatasra iranyuld igény (pdlydzat) benyujtasahoz sziikséges drajanlatot
kapott,

feltéve, hogy az a), illetdleg a b) pont alkalmazésa kapcsan az ajanlatkérdé nem
kozolt vele a kozbeszerzési eljards sordn az Osszes ajanlattevo (részvételre
jelentkez0) részére rendelkezésre bocsatott adatok korét meghaladd
informéciot.”

A Kbt. 10. § (7) bekezdése szerint az ajanlatkér0 nevében eljaro, illetdleg az
eljarasba bevonni kivant személy vagy szervezet irdsban koteles nyilatkozni
arrol, hogy vele szemben fenndll-e az e § szerinti Osszeférhetetlenség. Az
Osszeférhetetlenséggel kapcsolatos nyilatkozathoz - a (2) vagy (4) bekezdés
szerinti esetben - csatolni kell az érintett érdekelt gazdialkodd szervezet
nyilatkozatat arrdl, hogy az eljardsban nem vesz részt ajanlattevoként vagy
alvallalkozoként (tdvolmaradasi nyilatkozat).

A Kbt. 10. § (8) bekezdés értelmében, ha az (1), (4) vagy (7) bekezdést
megsértették, vagy a (2), illetdleg (4) bekezdés szerinti nyilatkozata ellenére az
érdekelt gazdalkod6é szervezet indul a kozbeszerzési eljardsban, az eljarés
tovabbi részében nem lehet ajanlattevé vagy alvdllalkoz6 az (1) bekezdés
hatdlya ald tartoz6 vagy az ott felsorolt személyekkel, szervezetekkel az (1)
bekezdés a)-d) pontja szerinti viszonyban all6 érdekelt gazdidlkodo szervezet.
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A Kbt. 250. § (3) bekezdés g) pontja alapjan az egyszerli kozbeszerzési
eljarasban az ajanlatok elbirdlasara a 81-89/A. § és a 90. § (5) bekezdése,
tovabbd a 91. és 92. § megfelelden alkalmazand6 azzal, hogy az ajanlati felhivas
helyett ajanlattételi felhivast kell érteni.

A Kbt. 81. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatok elbirdldsa sordn az
ajanlatkéronek meg kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e az ajanlati
felhivasban és a dokumentdcidban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott
feltételeknek.

A Kbt. 81. § (3) bekezdése szerint az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy
mely ajanlatok érvénytelenek, illetbleg van-e olyan ajanlattevo, akit az
eljarasbal ki kell zarni.

A Kbt. 88. § (1) bekezdés c) pontja szerint az ajianlat érvénytelen, ha az
ajanlattevo, illetdleg alvéllalkoz6ja nem felel meg az Osszeférhetetlenségi
kovetelményeknek (10. §).

A Kbt. az 0Osszeférhetetlenségi okok vonatkozdsdban kogens és taxativ
szabalyozast tartalmaz. A Kbt. a konkrét részletszabalyok megadédsaval egyrészt
biztositja, hogy az ajanlatkér6i oldalon csak meghatirozott feltételeknek
megfelel0 személyek jarjanak el, masrészt kizarja azt, hogy az ajanlattevdi,
alvdllalkoz61 oldalon érdekeltséggel rendelkezdk - tdvolmaradasi nyilatkozat
hidnyéban - ajanlatkéroi oldalon is eljarjanak.

A Kbt. 10. § (8) bekezdésére tekintettel a Kbt. 88. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan érvénytelen az olyan, érdekelt gazdilkodé szervezetnek mindsiild
ajanlattevO ajanlata, aki vagy akinek alvallalkozdja, er6forrast nyujto szervezete
a 10. § (1) bekezdése hatalya ald tartozik, vagy az ott felsorolt személyekkel,
szervezetekkel a 10. § (1) bekezdés a)-d) pontja szerinti viszonyban All,
amennyiben a Kbt. 10. § (1), (4) vagy (7) bekezdése megsértésre keriil, vagy a
(2), illetdleg (4) bekezdés szerinti nyilatkozata ellenére az érdekelt gazdalkodo
szervezet indul a kdzbeszerzési eljarasban.

A Kbt. 0sszeférhetetlenségi szabdlyozdsa, a 10. § (1) bekezdésében, a
kozbeszerzési eljaras elokészitése tekintetében is tilalmat allapit meg.

A DontObizottsdg erre tekintettel el0szor azt vizsgilta meg, hogy a konkrét
esetben megvaldsult tAmogatdsra irdnyuld pdlydzat Osszedllitdsa, illetve annak
koordindlasa a kozbeszerzési eljaras elokészitésének mindsiil-e.

A Kbt. 4. § 14. pontja rendelkezik arr6l, hogy mely tevékenységek mindsiilnek a
kozbeszerzési eljaras elOkészitésének. A vonatkoz6 szakasz nem dallapitja meg
pontosan €s teljes kortien, hogy mely tevékenységek tartoznak a kdzbeszerzési
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eljaras elOkészitése korébe, hanem a4ltalanos jelleggel kimondja, hogy a
kozbeszerzési eljards elokészitésének mindsiilnek mindazok a cselekmények,
amelyek az eljards megkezdés€hez sziikségesek, €s ennek kapcsan egy példal6zo
jellegti felsorolast ad.

A kozbeszerzési eljaras elOkészitése - a Kbt. 4. § 14. pontja eldirdsai értelmezése
alapjan - az adott kozbeszerzési eljaras megkezdéséhez sziikséges cselekmények
elvégzését, azaz olyan tevékenységek megvaldsitasat jelenti, amelyek nélkiil a
kozbeszerzési eljarast ajanlatkérd nem tudja lefolytatni.

A jelen kozbeszerzési eljaras targya projektmenedzsment szolgédltatds nyujtasa,
amely projektmenedzsmenti szolgéltatas tartalmat, azt, hogy a szolgéltatds soran
mit kell elvégezni, az ajanlatkérd 4ltal benyujtott palydzatban meghatarozott
feladatok, a megvaldsitando projektek képezik. A vonatkozd I. és II. fordulds
palydzat  hidnydban a  pdlydzat alapjan  megvaldsitand6  projekt
projektmenedzselési feladatait nem lehetne megvaldsitani, mivel azokra kell
nyljtani a projektmenedzsmenti szolgéltatdst. A DontObizottsag allaspontja
szerint erre tekintettel a konkrét esetben a kozbeszerzési eljaras elokészitéséhez
szervesen hozzatartozik a palyazati dokumentaciok osszeallitasa.

A Kbt. 10. § (6) bekezdés b) pontja kizardlag a tdmogatasra irdnyuld igény
(palyazat) benyujtasahoz sziikséges drajanlatot adé személy esetén mondja ki
azt, hogy nem mindsill a kozbeszerzési eljaras elOkészitésébe bevont
személynek abban az esetben, ha ajanlatkérd vele nem kozolt a kdzbeszerzési
eljards sordn az Osszes ajanlattevd rendelkezésére bocsatott adatok korét
meghaladé informaciot.

Jelen esetben egyértelmilen megéllapithat6, hogy a 10. § (6) bekezdés b)
pontjdban meghatarozott kivétel nem 4ll fenn, mivel ajanlatkérd széles korben
biztositott tobbletinformaciot.

A konkrét esetben ajanlatkérd nyilvanvaléan az Osszes ajanlattevo
rendelkezésére bocsatott adatok korét meghaladé informéciét bocsatott a
palyazatat elkészitd tarsasdgok rendelkezésére, hiszen annak hidnydban
ajanlatkérd palydzati dokumentacidja nem lett volna dsszedllithato.

A DontObizottsag a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy jelen esetben a
kozbeszerzési eljaras elokészitésének mindsiilt a tdmogatasra irdnyuld palyizat
Osszedllitasa, kiillonos tekintettel arra, hogy jelen kozbeszerzési eljaras targyéat az
elnyert tdmogatasi palydzat, majd a megkotodtt tdmogatasi szerzodés alapjan
megvaldsitisra keriilo projekt projektmenedzsmenti szolgaltatasa képezi. Ezért
jelen esetben a tdmogatasra irdnyuld igény, palyazat Osszedllitdsiban
kozremiikodo tarsasdgok a koOzbeszerzési eljards elokészitésébe bevont
személyeknek mindsiilnek.
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Ezt kovetdéen a Dontdbizottsdg megvizsgilta, hogy kérelmez06 vonatkozasiban
fennallnak-e az ajanlatkéré 4ltal hivatkozott Osszeférhetetlenségi okok, azaz
jogszerl volt-e kérelmezo ajanlatanak a Kbt. 88. § (1) bekezdés c) pontja alapjan
torténo érvénytelenné nyilvanitasa.

A Dontobizottsag megéllapitotta, hogy ajanlatkéré kozbeszerzését a DDOP-
4.1.1/D-09-2F-2009-006 kédszamu ,,Szekszard Megyei Jogu Varos Kulturalis
életének javitdsa a Varmegyehdza és kornyéke felujitdsaval” c. projekt keretében
valdsitja meg.

Az 1. fordulos pélyazati anyagot a KAPOS I1.T.K. Kht. allitotta dssze, akinek
feladatit képezte a palydzat benyujtdsdhoz sziikséges tevékenységek
koordindlasa, értekezleteken vald részvétel, adatszolgaltatdsok megszervezése.
A KAPOS I.T.K. Kht. iigyvezetdje, tagja €s kapcsolattartoja H.P. volt.

A II. forduldés palyazati anyagot a Hozam 2001 Kft. allitotta Ossze, akinek
ugyancsak feladatat képezte a palyazat benyujtasaval Osszefiiggd tevékenységek
koordindlasa, konzultaciokon valo részvétel. A Hozam 2001 Kft. ligyvezetdje,
tagja €s kapcsolattartoja ugyancsak H.P. volt.

A projektre 2010.02.27. napjan ajanlatkérd tdmogatisi szerzodést kotott a
Nemzeti Fejlesztési Ugynokséggel a 2009.09.15. napjan befogadott projekt
javaslat alapjan. Ezen projekttel kapcsolatos projektmenedzsmenti feladatok
ellatdsa képezi jelen jogorvoslati eljardassal érintett kozbeszerzési eljaras targyat.

Megallapithat6, hogy a jelen kozbeszerzési eljards a tdmogatisi szerzOdés
alapjan, annak keretein beliil keriil lefolytatdsra, a kdzbeszerzési eljaras targya,
muszaki lefrdsa, és a megkotendo szerz0dé€s tervezete a timogatasi szerzodésben
eloirtakkal 6sszhangban volt kialakithato.

Kérelmezd iigyvezetdje a rendelkezésre 4ll6 okirati bizonyitékok szerint
személyesen részt vett ajanlatkéré tdmogatasi palyazataval kapcsolatos
egyeztetéseken, a pdlyazat tartalmat ismerte. Kérelmezd iigyvezetdje igy
tudomassal birt a palyazati adatlap, a megvaldsitasi tanulményok €s a palyéazati
koltségvetés tartalmarol.

Ezen okiratok hatarozzdk meg a projektmenedzsment keretében elldtand6
feladatok tartalmat.

A Hozam 2001 Kft.. feladatit képezte a projektmenedzsment megtervezése
korében a szakmai felelOsségi korok megjelolése, feladatok, mikddési rend
meghatidrozdsa a megkotott vallalkozasi szerzodés szerint. De H.P. a Kapos
L.T.K. Kht. képviseletében is vett részt olyan egyeztetésen, amelyen a
résztvevOk a projektmenedzsment megtervezése korében 1is egyeztettek
egymassal. Megallapithato, hogy H.P. a hivatkozott okirati bizonyitékok alapjan
részt vett a projektmenedzsment megtervezésében.
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A Dontdbizottsag allaspontja szerint kérelmezo, mivel ligyvezetdje és tagja részt
vett a tdmogatasi pdlyazati dokumenticié Osszeallitdsaban, elkészitésében, az
ajanlattételi szakban olyan tobbletinformacié birtokdban volt, amely az azonos
esé€llyel torténd ajanlattételt kizarta, €s igy az 0sszeférhetetlenséget megalapozta.
Kérelmezd ugyanis ismerte a teljes projektet, a megvalositasi koncepciot, a
tdmogat$ eldirdsait, mely informdacidk birtokdban kedvezdbb ajanlatot tudott
tenni a tobbi ajanlattevonél.

Alaptalan a kérelmez6 azon hivatkozasa, hogy a dokumentéacidban foglaltakon
tuli ismeretek relevanciaval nem birnak jelen eljarasban, mivel az ajanlati éar,
illetve egyes rendelkezésre allasi feltételek részszempontjai mentén ért€kelte
ajanlatkérd az ajanlatokat €s a rendelkezésre 4ll6 fedezet mért€két kozolte az
ajanlattevOkkel az el6z6 eredménytelen eljarasban.

Az is kifejezetten alatdmasztja, hogy a kérelmezd kedvezdbb ajanlatot tudott
tenni a tobbi ajanlattevonél, hogy ajanlatkérd a Miuszaki leirdsban csupan egy
altalanos feladatleirdst adott, a pénziigyi-feladatellatasi iitemterv korében is
kizardlag altalanos eldirdsokat rogzitett, a tdmogatéasi szerz0dés vonatkozd
eloirdsait, a projekthez kapcsolod6 konkrét feladatokat - igy még azt sem, hogy
pontosan milyen beszerzések megvaldsitdsara keriilne sor a projekt sordn - nem
ismertette ajanlattevokkel.

Kérelmez6 - a tobbi ajanlattevotol eltérden - pontosan ismerte a projekt kapcsan
felmeriild, projektmenedzsmenttel Osszefiiggd tényleges feladatokat, azt, hogy
azok mekkora 1d0-, ill. koltségraforditist igényelnek. Ezen tényezOk pedig
alapvetden meghatarozzdk, hogy milyen megajanlasokat tesznek az egyes
ajanlattevOk az egyes részszempontok vonatkozdsiban tekintetbe véve az
ajanlatkéro rendelkezésére alld fedezet mérté€két is.

Figyelemmel arra a tényre, hogy H.P. a kdzbeszerzési eljarasban ajanlatot tett
kérelmezOnek tulajdonosa és vezetod tisztségviselOje, fennallt a Kbt. 10. § (1)
bekezdés b) és c¢) pontja szerinti Osszeférhetetlenség. A Kbt. 10. § (8) bekezdése
alapjan a Kbt. 88. (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott érvénytelenségi ok
erre tekintettel bekovetkezett.

Osszegezve a fentieket, a Dontébizottsdg megdllapitotta, hogy a kérelmezd
ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés c) pontja alapjan érvénytelen volt, az
ajanlatkérd jogszerli dontést hozott.

A Dontdbizottsdg megjegyzi, nem bir relevancidval, hogy ajanlatkéré a jelen
kozbeszerzési eljarast megel6z06 eredménytelen eljaras soran kérelmezo6 ajanlata
érvénytelenségét nem a Kbt. 88. § (1) bekezdés c) pontja, hanem f) pontja
alapjan mondta ki, tekintettel arra, hogy az ajanlat érvénytelenségét mar egy
érvénytelenségi ok is megalapozza.
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A DontObizottsag a Kbt. 318. § (1) bekezdésében meghatarozott hataskorében
eljarva a megalapozatlan jogorvoslati kérelmet a Kbt. 340. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan elutasitotta.

A Dontobizottsag a Kbt. 340. § (2) bekezdés g) pontja €s a Kbt. 341. § (4)-(5)
bekezdése alapjan rendelkezett a koltségek viselésérol.

A birdsagi jogorvoslatrol szo16 tdjékoztatas a Kbt. 346. § (1) bekezdésén alapul.
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